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Uznesenie

Okresny sud Levice v spore Zalobkyne: T. G., U.. XX.XX.XXXX, R. E. XXX/X, XXX XX Z., zastUpenej
JUDr. Petrom Schmidlom, advokatom so sidlom Advokatskej kancelarie v Malackach, Zahoracka 11/A,
901 01 Malacky, proti zalovanym: 1/ Q. B., U.. XX XX.XXXX, R. L.E. X, XXX XX Z., 2/ Mesto Zeliezovce,
ICO: 00 307 696, so sidlom SNP 2, 937 01 Zeliezovce, o uloZenie povinnosti podat Ziadost o povolenie
exhumacie ludskych pozostatkov a zabezpec€enia premiestnenia ludskych pozostatkov, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Zalovanym 1/ a 2/ sa néarok na nahradu trov konania voé&i Zzalobkyni nepriznava.
oddovodnenie:

1. Na Okresnom sude Levice sa pod sp. zn.: 16C/48/2022 vedie na zaklade Zaloby doru€enej tunajSiemu
sudu dfia 15.06.2022, konanie v spore Zalobkyne: T. G., U.. XX XX.XXXX, R. E. XXX/X, XXX XX
Z., zastupenej JUDr. Petrom Schmidlom, advokatom so sidlom Advokatskej kancelarie v Malackach,
Zahoracka 11/A, 901 01 Malacky, proti zalovanym: 1/ Q. B., U.. XX XX.XXXX, R. L. X, XXX XX Z. a 2/
Mesto Zeliezovce, ICO: 00 307 696, so sidlom SNP 2, 937 01 Zeliezovce. Zalobkyfa sa predmetnou
Zalobou domahala vodi Zalovanej 1/ uloZenia povinnosti podat’ Ziadost o povolenie exhumacie ludskych
pozostatkov a vo€i zalovanému 2/ ulozenia povinnosti zabezpedit premiestnenie tychto fudskych
pozostatkov do nahradného miesta, ktoré zabezpedi zalovana 1/.

2.V konani sud zistil, Ze na tunajSom sude sa pod sp. zn.: 12C/29/2022 vedie konanie v spore Zalobkyne:
T. G., U.. XX XX XXXX, R. E. XXX/X, XXX XX Z., zastipenej JUDr. Petrom Schmidlom, advokatom so
sidlom Zahoracka 11/A, 901 01 Malacky, proti Zalovanym: 1/ Q. B., U.. XX XX.XXXX, R. L. X, XXX XX
Z., 2/ Mesto Zeliezovce, ICO: 00 307 696, so sidlom SNP 2, 937 01 Zeliezovce, o plnenie uloZenej
povinnosti podat’ Ziadost' o povolenie exhumécie a zabezpelenie premiestnenia fudskych pozostatkov.
Zalobkyfa predmetnl Zalobu podala na Okresny sud Levice dia 03.05.2022, pri¢om toto konanie nie
je doposial pravoplatne skonéené.

3. Podla § 159 Zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), za€atie konania
brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom
spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa za¢alo neskor.

4. Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pogas konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky®).

5. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.



6. Ustanovenie § 159 CSP =zakotvuje prekazku skér zacatého sudneho konania (prekazku
litispendencie), ktora brani tomu, aby na sude prebiehalo iné sudne konanie o tom istom spore.
Tato prekazka vznika (je dand), ak na ktoromkolvek sude je zaCaté konanie, ktoré ma: 1. totozné
strany konania, 2. totoZzny predmet konania, vyplyvajuci z rovnakych skutkovych okolnosti. Prekazka
litispendencie je neodstranitelnou vadou konania, na ktord musi sud z uradnej povinnosti prihliadat’ v
ktoromkolvek Stadiu konania. Rozhodujucim okamihom na posudenie prekazky litispendencie je stav v
Case zacCatia konania.

7. Vzhladom na skutocnost, ked na tunajSom sude pod sp. zn.: 12C/29/2022 uz prebieha konanie
medzi rovnakymi stranami sporu, s rovhakym predmetom konania a na zéklade rovnakych skutkovych
okolnosti, ktoré konanie zacalo dria 03.05.2022, teda skér nez konanie vedené pod sp. zn.: 16C/48/2022,
a ktoré konanie nie je doposial pravoplatne skongené, tato skuto¢nost brani tomu, aby o tom istom spore
prebiehalo na sude iné konanie. Vzhfadom na to, Ze v danej veci sa jedna o prekazku skor zacatého
konania (prekazku litispendencie), €o je neodstranitelny nedostatok podmienky konania, sud konanie
vedené pod sp. zn.: 16C/48/2022 zmysle § 159 CSP zastavil.

8. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

9. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. V danom pripade je procesné zavinenie za zastavenie konania na strane Zalobkyne, ktora opatovnym
podanim Zaloby proti tym istym Zalovanym, na tom istom skutkovom zaklade, vytvorila prekazku skér
zacdatého konania, v désledku ¢oho muselo byt konanie zastavené. Zalovanym 1/ a 2/ by tak v zmysle
ustanovenia § 256 ods. 1 CSP vznikol narok na nahradu trov konania. Zo spisu je vSak zrejmé, Ze
Zalovanym 1/ a 2/ doposial Ziadne trovy nevznikli, preto o ich nahrade sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

Podrla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



