Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 5Er/934/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8312216728

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 03. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Anna Lisé

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2017:8312216728.2
Uznesenie

Okresny sud Humenné v exekuénej veci opravneného DOVERA zdravotna poistovfia, a.s., so sidlom
Einsteinova 25, 851 01 Bratislava, ICO: 35 942 436, proti povinnému Novia Humenné, s.r.o., so sidlom
Tolstého 109, 066 01 Humenné, ICO: 31 666 604 o vymozZenie uloZenej povinnosti zaplatenia sumy vo
vySke 596,20 eur a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

II. Sudny exekutor JUDr. Marcel Kroupa, Exekutorsky urad Myjava so sidlom Gegelovska 662/2, 907 01
Myjava ma narok na nahradu trov exekucie voci opravnenému.

odovodnenie:

1. Okresny sud Humenné poverenim Cislo 5702 063180 * zo dfia 23.11.2012 poveril sudneho exekutora
JUDr. Marcela Kroupu vykonanim exekucie za ugelom uspokojenia pohfadavky opravneného a trov
exekucie, a to na zaklade navrhu na vykonanie exekucie a exeku€nych titulov - Vykaz nedoplatkov
€. 1221140171 zo dna 26.08.2012, Vykaz nedoplatkov ¢. 1208007471 zo dna 16.06.2012, Vykaz
nedoplatkov €.1203622971 zo dia 09.04.2012, Vykaz nedoplatkov ¢. 1202971671 zo dia 25.03.2012
a Vykaz nedoplatkov &. 1200189571 zo diia 27.02.2012, ktoré vydal DOVERA zdravotna poistoviia,
a.s.. Exekuéné konanie zacalo dna 14.11.2012 doruenim navrhu na vykonanie exekucie sudnemu
exekutorovi.

2. Podanim doru¢enym sudu dria 27.02.2017 predlozil sudny exekutor podnet na zastavenie exekucie,
ktory odbvodnil tym, Ze v priebehu exekuéného konania bol povinny ex offo vymazany z obchodného
registra. Zaroven si uplatnil nahradu trov exekucie, ktoré vycislil na sumu 39,83 eur.

3. Podla ustanovenia § 57 odsek 1 pism. h) zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej
Cinnosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok*)
exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na Uhradu trov exekucie.

4. Podla ustanovenia § 58 odsek 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez
navrhu.

5. Sud mal z obchodného registra preukazané, Ze povinny bol zruSeny bez likvidacie dfia 23.04.2016,
pri€om zanikol vymazom ex offo z obchodného registra dfiom 23.06.2016, prdvnym dévodom zruSenia
je Uznesenie Okresného sudu PreSov zo dfia 23.03.2016 sp.zn. 4CbR/33/2014 o zruSeni obchodne;j
spolo¢nosti bez likvidacie. Vo vSetkych pripadoch ked sa spolognost’ zruSuje ex offo bez likvidacie,
spolo¢nost nema Ziaden majetok, resp. nema obchodny majetok, ktory by postacoval na uhradu
vydavkov a odmenu spravcu konkurznej podstaty. Vymaz obchodnej spolo&nosti sam o sebe nie je
dévodom zastavenia exekucie, ale iba v spojeni so skuto€nostou, Ze majetok tejto spolo€nosti, prava
a zavazky povinného nepresli na Ziaden nastupnicky subjekt, s ktorym by bolo mozné v exekucii



pokraCovat. Takym pripadom je podla nazoru sudu i neexistencia obchodného majetku zanikajuce;j
spolo¢nosti s jej nasledny vymaz z obchodného registra bez pravneho nastupcu v désledku jej zruSenia
bez likvidacie. Neexistencia majetku obchodnej spolo¢nosti je teda pravne vyznamnou skutonostou a
nielen dovodom zruSenia obchodnej spolo€nosti a jej nasledného vymazu z obchodného registra ale
podla nazoru sudu je v pri¢innej suvislosti aj so zastavenim exekucie, ktora je vo€i povinnému vedena, ak
spolognost nema obchodny majetok a obchodny majetok, ktory by postaCoval na uhradu trov exekucie.
Sud vzhladom na vy3Sie uvedené exekuciu zastavil v zmysle § 57 odsek 1 pism. h) Exeku¢ného poriadku

6. Podfa ust. § 203 ods. 2 Exeku&ného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok povinného
nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

7. Podla ust. § 262 ods. 1 zédkona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, (dalej len ,, CSP*), o naroku
na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kond&i.

8. Podfla ust. § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konania kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

9. Vzhladom na vysSie citované ustanovenia § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku a § 262 ods. 1 CSP, sud
priznal sudnemu exekutorovi narok na nahradu trov exekucie voci opravnenému, tak ako je to uvedené
v druhej vyrokovej vete, tohto uznesenia.

10. Konajuci sud poukazuje na skutonost, Ze o samotnej vyske nahrady trov exekulcie bude rozhodnuté
samostatnym uznesenim, vydanym sudnym uradnikom po pravoplatnosti tohto uznesenia podla § 262
ods.2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie na Krajsky sud v PreSove prostrednictvom tunajsieho
sudu v lehote 15 dni odo dna dorucenia jeho pisomného vyhotovenia ( § 362 ods.1 zakona €. 160/2015
Z.z. Civilny sporovy poriadok /dalej len ,CSP*/ ).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods.1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), (§ 363 CSP).



