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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci zalobcu: Q. I., nar. XX. XX.XXXX, bytom O. XXXX/XX, XXX XX G.,
zast. JUDr. Michalom VIkolinskym, advokatom, so sidlom advokatskej kancelarie Namestie SNP 17/29,
960 01 Zvolen proti zalovanym: I./. H. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom K. Q. X, XXX XX P., I/ Y. Y., nar.
XX.XX.XXXX, trvale bytom V., prechodne bytom Y. XX, O., toho &asu umiestneny v U. K. B. I. R. W., W.
XX, XXX XX O. O. X, o zaplatenie sumy 2.146,18 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Zalovanyl/ mda narok nanahradu trov konania voéi Zalobcovi v rozsahu 100 %.
Zalovanyll/ ma narok nanahradu trov konania vo&i Zalobcovi v rozsahu 100 %.

Stat nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou zo diia 01.04.2014 dorugenou sudu diia 01.04.2014 doméha vodi Zalovanym
I/ a ./ zaplatenia sumy 2.146,18 Eur s prisluSenstvom a nahrady trov konania. Zalobca odévodnil
podanu Zalobu poukazanim na skuto€nost, Ze dnia 19.08.2009 od zalovaného |./ kupil jazdené osobné
motorové vozidlo zn. Fiat Doblé 223/AXG1A/ZA, rok vyroby 2005, a to za kupnu cenu 7.800,- Eur,
pricom kupu predmetného vozidla Zalobca financoval prostrednictvom Zmluvy o spotrebnom ulvere
&. UZF/09/30400..., na zaklade ktorej mu CSOB Leasing, a.s. poskytol U&elovy spotrebny Gver vo
vySke 5.460,- Eur. Oznacené motorové vozidlo Zalobca uZival iba do 24.08.2009, ked ho chcel
vratit’ Zalovanému 1./, tento prevzatie predmetu kiupy odmietol a zabezpedil pokraovatela leasingu
- zalovaného 11/, ktorému Zalobca vozidlo odovzdal s tym, Ze Zalovany Il./ prevezme aj splacanie
predmetného Uveru, ¢o vSak neurobil a motorové vozidlo predal dfia 02.09.2009 tretej osobe, priCom
Zalovani |/ a I1./ zalobcovi rozdiel v kiipnej cene nevratili. Zalobca z kipnej ceny motorového vozidla v
sume 7.800,- Eur zaplatil sumu 2.340,- Eur akontaciu a z Uveru v sume 5.460,- Eur zostala neuhradena
suma 2.146,18 Eur.

2. Dna 06.02.2017 Zalobca zobral svoju Zalobu v celom rozsahu spéat’ bez odévodnenia, ked sudu dorugil
pisomné podanie zo diia 06.02.2017 s oznaCenim ,Spatvzatie Zaloby o zaplatenie 2.146,18 Eur s prisl.*

3. Podla § 144 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), Zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

4. Podla § 145 ods. 1 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.



5. Podla § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. Vzhlfadom na skutoénost, Ze v prejednavanej veci vzal Zalobca svoju Zalobu vo&i Zalovanym v celom
rozsahu spat, sud konanie zastavil podla citovanych zakonnych ustanoveni s tym, Ze Zalovany II./
vyjadril suhlas so spatvzatim Zaloby v pisomnom podani zo dfia 18.02.2017, ktoré bolo sudu dorucené
dfia 22.02.2017. Zalovany |./ bol stdnou vyzvou zo dfia 08.02.2017 vyzvany na vyjadrenie sthlasu so
spatvzatim Zaloby, doposial v§ak nebola odpoved z jeho strany sudu doru€ena, nakolko sa vratila sudu
ako neprevzata v odbernej lehote, a to aj napriek tej skuto€nosti, Ze tato vyzva mu bola doru€ovana na
adresu trvalého pobytu opakovane, v désledku €oho ma sud za to, Ze Zalovany |./ nevyjadril nesuhlas z
vaznych dévodov so spatvzatim Zaloby, a preto spatvzatie zaloby pripustil a konanie zastavil.

7. Podla § 251 C.s.p., trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

8. Podla § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Podla § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

10. Podla § 262 ods. 2 C.s.p., o vyS8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

11. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 C.s.p., ked citované zakonné ustanovenie
predpoklada zavinenie niektorej zo sporovych stran konania na zastaveni konania, toto zavinenie moze
byt tak na strane Zalobcu, ako aj Zalovaného. VZdy bude vSak zavinenie na strane Zalovaného, a teda aj
povinnost’ uhradit vzniknuté trovy konania, ak dbvodom na zastavenie konania bolo spatvzatie Zaloby,
ktora bola podana dévodne. V tomto pripade doslo k spatvzatiu Zaloby v dosledku prejavu vble Zalobcu,
nakol'ko ten zobral svoju Zalobu spat v priebehu konania bez toho, aby mali na tom zavinenie Zalovani,
na zaklade ¢oho by bol potom Zalobca povinny uhradit trovy konania Zalovanym 1./ a Il./ podla vysSie
citovaného zdkonného ustanovenia, kedzZe je to prave Zalobca, ktory zavinil zastavenie konania. Sud
mal zo sudneho spisu zn. 8C/46/2014 za preukazané, Ze Zalovanym |./ a Il./ v priebehu konania Ziadne
trovy nevznikli, preto sud nebude rozhodovat samostatnym uznesenim v zmysle § 262 ods. 2 C.s.p. 0
vyske nahrady trov konania Zalovanych 1./ a ll./.

12. Podla § 2 ods. 2 veta prva zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov (dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch®), ak je poplatnik od poplatku oslobodeny a sud
jeho Zalobe alebo navrhu vyhovel, zaplati podfa vysledku konania poplatok alebo jeho pomernu &ast
Zalovany alebo odporca, ak nie je tiez od poplatku oslobodeny.

13. Nakofko bol zalobca od povinnosti platenia sudnych poplatkov v tomto konani oslobodeny v celom
rozsahu na zaklade uznesenia ¢.k. 8C/46/2014-25 zo dfia 08.12.2014 a s poukazom na skuto¢nost, ze
zalovani |./ a ll./ zastavenie konania nezavinili, a teda boli v konani Uspesnou stranou, kedZze sud konanie
0 Zalobe zastavil, na zaklade ¢oho potom neprichadzala do uvahy aplikacia zdkonného ustanovenia
obsiahnutého v § 2 ods. 2 veta prvéa zakona o sudnych poplatkoch, ked potom potom sud nemohol ulozit
Zalovanym |./ a Il./ povinnost zaplatit sudny poplatok za podanu Zalobu. Na zaklade tychto skuto¢nosti
sud rozhodol o naroku na nahradu trov konania Statu tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia
a tento narok mu nepriznal.

§ 144 zak. €. 160/2015 Z.z. .

§ 145 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 251 zak. ¢. 160/2015 Z. z.

§ 256 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 262 ods. 1, 2 zak.¢. 160/2015 Z.z.

§ 2 ods. 2 zak. ¢. 71/1992 Zb.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Krajsky
sud v Banskej Bystrici prostrednictvom tunajSieho sudu, a to pisomne v 3 vyhotoveniach. V odvolani sa
popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).



