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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v pravnej veci zalobcov: 1. W. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom J. &. XXXX/X,
N., 2, S. B. (predtym M.), nar. X.X.XXXX, bytom J. €. XXXX/X, N., obaja zastupeni advokatkou JUDr.
Mariannou Lechmanovou, AK Starova 20, Kosice, proti zalovanému: News and Media Holding a.s., ICO:
47 256 281, so sidlom Einsteinova 25, Bratislava, zastipeny SCHWARZ advokati s.r.o., ICO: 36 858 285,
AK Digital Park Il, Einsteinova 25, Bratislava, o ochranu osobnosti a ndhradu nemajetkovej ujmy, takto

rozhodol:

I.Sud konanie zastavuje.

ll. Zalovanému sud priznava nahradu trov konania v pinom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunajsiemu sudu dfia 14.2.2014, ktorej predmetom bola ochrana osobnosti, sa
Zalobcovia v 1. a 2. rade domahali verejného ospravedinenia zo strany Zalovaného v aktualnom vydani
tyZzdennika PLUS 7 dni a ndhrady nemajetkovej uimy v sume 20.000,- € vo€i kazdému z nich. Rovnako
si uplatnili aj narok na nahradu trov konania vratane trov pravneho zastupenia.

2. Podanim Zaloby vznikla Zalobcom poplatkovéa povinnost, kazdému vo vySke 666,- €, podla polozky
€. 7b pism. b) sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch (dalej len zakon o sudnych poplatkoch).

3. Nakolko Zalobcovia v 1. a 2. rade poziadali pri podani Zzaloby aj o priznanie oslobodenia od sudnych
poplatkov, sud este pred vyrubenim sudneho poplatku za Zzalobu rozhodoval o ich Ziadosti o priznanie
oslobodenia od poplatkov. Po dékladnom posudeni pomerov Zalobcov, vyplyvajucich z predloZzenych
tlagiv pre dokladovanie pomerov u&astnika konania, sud dospel k zaveru, Ze Zalobcom sved¢i narok
na priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov a uznesenim &.k. 15C 88/2014-51 zo dria 6.11.2014
im oslobodenie pre celé

15C 88/2014-141

konanie priznal. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 19.11.2014 a sud pokracoval v konani bez
zaplatenia sudneho poplatku ukonmi pripravy pojednavania.

4. Na pojednavani konanom dna 15.10.2015 pravny zastupca Zalovaného namietol dévodnost
priznaného oslobodenia od sudnych poplatkov vo vztahu k obom Zalobcom. Tvrdil, Ze skutocné pomery
Zalobcov narok na oslobodenie od sudnych poplatkov neodévodfuju. Navrhol, aby sud opatovne posudil
Ziadost' Zalobcov o priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov, prehodnotil ich skutoéné pomery a
priznany narok na oslobodenie im odfal so spatnou u€innostou.

5. Sud opatovne preskumal pomery Zalobcov a prihliadajuc na nové skutoCnosti dospel k zaveru,
Ze priznané oslobodenie od sudnych poplatkov im neprinalezi, a preto im ho uznesenim ¢.k.



15C 88/2014-112 zo dna 21.6.2016 so spatnou ucinnostou ku drfiu 19.11.2014 odnal. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost dfia 10.10.2016 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 10Co
218/2016-128 zo dria 31.8.2016.

6. Nakolko ani jeden zo Zalobcov po pravoplatnosti uznesenia o odnati oslobodenia sudny poplatok za
Zalobu vo vyske 666,-€ nezaplatil, sud ich oboch vyzval na jeho dodato€né zaplatenie. Samostatnymi
vyzvami zo dfia 28.11.2016 vyzval Zalobcu v 1. aj 2. rade na zaplatenie sudneho poplatku za Zalobu v
sume 666,-€ podla polozky &. 7b pism. b) sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zdkona o
sudnych poplatkoch. Na zaplatenie poplatku im urcil dodato€nu lehotu 10 dni od doru€enia vyzvy, pri¢om
ich poucil, Ze ak poplatok v uréenej lehote nezaplatia, sud konanie zastavi. Obe vyzvy na zaplatenie
sudneho poplatku boli doru€ené pravnej zastupkyni zalobcov do vlastnych ruk dfa 6.12.2016.

7. Lehota na zaplatenie sudneho poplatku za Zalobu Zalobcovi v 1. aj 2. rade marne uplynula dna
16.12.2016. Ani jeden z nich sudny poplatok v stanovenej lehote ani doposial nezaplatil.

8. Podla § 10 ods. 1 zadkona o sudnych poplatkoch ak nebol zaplateny poplatok

splatny podanim navrhu na zacatie konania, odvolania alebo dovolania, sud vyzve poplatnika, aby
poplatok zaplatil v lehote, ktord mu uréi, ak nebol poplatok zaplateny ani v lehote uréenej sudom, sud
konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik pouceny.

9. Nakolko sudny poplatok za Zalobu nebol doposial Zalobcom v 1. rade ani zalobkyfiou v 2. rade
zaplateny, sud konanie v zmysle citovaného zakonného ustanovenia zastavil.

10. Podla § 10 ods. 3 zakona o sudnych poplatkoch prvoinstanény sud zrusi
uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku, ak poplatnik zaplati sudny poplatok
do konca lehoty na podanie odvolania.

11. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 CSP. Zalobcovia
nesplnenim poplatkovej povinnosti zavinili zastavenie konania, preto su povinni nahradit’ Zalovanému
trovy konania v plnom rozsahu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria

jeho doruéenia na tunajSom sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§127 CSP.) uvedie,

proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



