Sud: Okresny sud Cadca

Spisova znacka: 9C/48/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5315200968

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 03. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubomira Kristakova

ECLI: ECLI:SK:OSCA:2017:5315200968.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud C a d ¢ a sudkyrfiou JUDr. Lubomirou Kristakovou v pravnej veci Zalobcu Intrum Justitia
Slovakia, s. r. 0., KaradZi¢ova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 35 831 154, zastipeného JUDr. Janom
Soltésom, advokatom so sidlom KaradZiGova 8, 821 08 Bratislava proti Zalovanému Q. V., K.. XX. X.
XXXX, 0. C.C. C.. XXXX, XXX XX C. o zaplatenie 2 981,54 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Konanie v Casti 0 zaplatenie sumy vo vyske 340,86 € spolu s urokom z omeSkania vo vySke 9% ro¢ne
zo sumy 340,86 € od 9. 3. 2012 do zaplatenia zastavuje.

Il. Zalobu zamieta.

l1l. Zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobou, ktora bola Okresnému sudu Cadca doruéena dia 10. 2. 2015, sa povodny Zalobca -
obchodna spolognost Consumer Finance Holding, a. s., ICO: 35 923 130 domahala vogi Zalovanému
zaplatenia istiny vo vySke 2 981,54 € s prisluSenstvom na tom skutkovom zaklade, Ze povodny Zalobca
a Zalovany uzatvorili dha 26. 5. 2009 zmluvu o pdZi¢ke evidencné Cislo 2061421, na zaklade ktorej
pbvodny Zalobca poskytol Zalovanému celkovl sumu pozi¢ky 5 786,50 €. Podla zmluvy o pdzicke mal
Zalovany p6zi€ku splacat’ v pravidelnych 71 mesacnych splatkach v sume 81,50 €. Do dfia podania
Zaloby Zalovany uhradil sumu 2 282,-- €. KedZe Zalovany porusil svoju povinnost splacat poskytnutu
pbzicku, resp. jednotlivé povinné splatky, riadne a v€as, t.j. v stlade so zmluvou a podmienkami v zmluve
uvedenymi, pdvodny Zalobca listom zo dfia 29. 2. 2012 ozna&enym ako predzalobna upomienka vyzval
Zalovaného k okamzitej uhrade vSetkych splatok jednorazovo. Do dfia podania Zaloby Zalovany dizné
splatky neuhradil. Celkovy dih Zalovaného ku driu podania Zaloby predstavuje sumu 2 981,54 €. Su¢asne

si Zalobca uplatiuje i iroky z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne poénuc od 9. 3. 2012 do zaplatenia.

2. Uznesenim, ¢&. k. 9 C 48/2015-31 dria 8. 11. 2015 sud s pravoplatnostou dna 30. 11. 2016 pripustil
zmenu strany na strane Zalobcu tak, Ze z konania vystupi pdvodny Zalobca Consumer Finance Holding,
a. s. a na jeho miesto do konania vstupi spolo¢nost’ Intrum Justitia Slovakia, s. r. o..

3. Podanim doru¢enym sudu dria 13. 3. 2017 Zalobca doplnil Zalobu a uviedol, Ze uplatnena pohladavka
predstavuje nesplateny Uver poskytnuty Zalovanému pravnym predchodcom Zalobcu na zaklade zmluvy
Cislo 2061421. Uplatnena pohladavka ¢o do pravneho dévodu a vysSky predstavuje nezaplatenu Cast
Uveru. Zalovany sa Uver zaviazal zaplatit formou 71 pravidelnych mesaénych splatok vo vyske 81,50
€ splatnych k 20. driu v mesiaci. Celkovo sa Zalovany zaviazal zaplatit na Uhradu Uveru sumu 5 786,50
€. Zalovany na pohladavku uhradil sumu 2 282,-- €. Pohladavka v &ase jej postupenia pozostavala z
diZnej istiny v sume 2 640,86 € a zmluvnej pokuty v sume 340,68 €. Z predloZzeného prehladu platieb



na Uverovu zmluvu je zrejma platobna disciplina zalovaného, pri€om zalobou uplatnena pohladavka v
sume 2 981,54 € je vypocitana ako sucet nesplatnenej Uverovej istiny v sume 2 640,86 €, Co predstavuje
celkovu dIznu sumu uveru ku diu pred€asného ukon&enia Uverového vztahu vratane nesplatenych
uverovych splatok, ktoru sa Zalovany zaviazal v zmysle zmluvnych podmienok Uverovej zmluvy zaplatit
a zmluvnej pokuty v sume 340,86 €. VySka nezaplatenej pohladavky tak predstavuje 2 981,54 €, s ktorej
zaplatenim je Zalovany vo i Zalobcovi v omeskani.

4. Zalobca zaroveri v podani doru¢enom sudu diia 13. 3. 2017 zobral podanu Zalobu spat v Gasti
poplatkov a zmluvnych pokut v zmysle prehfadu splatok a uhrad v sume 340,86 € a dalej si voci
Zalovanému uplatiioval narok na zaplatenie istiny vo vySke 2 640,86 €, ktory pozostava z dlznej sumy
652,-- € pozostavajucej z neuhradenych splatok &islo 29, splatnej dria 20. 10. 2011 v sume 81,50 €, Cislo
30, splatnej dia 20. 11. 2011 v sume 81,50 €, &islo 31, splatnej dfia 20. 12. 2011 v sume 81,50 €, &islo
32, splatnej dia 20. 1. 2012 v sume 81,50 €, &islo 33, splatnej diia 20. 2. 2012 v sume 81,50 €, &islo
34, splatnej dna 20. 3. 2012 v sume 81,50 €, &islo 35, splatnej dfa 20. 4. 2012 v sume 81,50 €, €islo 36,
splatnej dria 20. 5. 2012 v sume 81,50 €, dlZnej sumy pred€asne zosplatnenej istiny zostatku Uveru v
sume 1 988,86 €, ktora predstavuje zostatok iba ,Cistej” istiny iveru bez navySenia o zmluvné droky, ide
o Gverovy istinu splatok v poradi od 37. splatky do pévodne dojednanej 71. Uverovej splatky. Zalobca
si po Ciasto€nom spatvzati zaloby uplatfiuje narok na zaplatenie sumy 2640,86 € spolu s Urokom z
omeskania vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 2 640,86 € od 9. 3. 2012 do zaplatenia a trovami konania.

5. Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spat.

Podla § 145 ods. 2 CSP ak je Zaloba vzata spat sc€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastoénom
spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. KedZe Zalobca sa podanou Zalobou voci Zalovanému domahal zaplatenia istiny vo vySke 2 981,54
€ spolu s urokom z omeskania vo vyske 9% ro¢ne zo sumy 2 981,54 € od 9. 3. 2012 do zaplatenia a
nasledne podanim dorué¢enym sudu dia 13. 3. 2017 uplatnil svoje dispozi¢né opravnenie disponovat
s podanou Zalobou a Zalobu zobral spat v Casti istiny vo vySke 340,86 € a dalej si uplatiiuje narok na
zaplatenie istiny vo vyske 2 640,86 € spolu s urokom z omeskania vo vyske 9% ro¢ne zo sumy 2 640,86
€ od 9. 3. 2012 do zaplatenia, sud toto Ciastocné spatvzatie vyhodnotil ako spatvzatie €¢o do sumy vo
vySke 340,86 € a prisluSenstva v rozsahu uroku z omeSkania vo vyske 9% ro¢ne zo sumy 340,86 €
od 9. 3. 2012 do zaplatenia (pdvodne uplatneny narok na prisluSenstvo v rozsahu 9% ro&ne zo sumy
2 981,54 € od 9. 3. 2012 do zaplatenia a po Ciasto€nom spatvzati dalej uplatfhovany narok na urok z
omeskania v rozsahu 9% ro¢ne zo sumy 2 640,86 € od 9. 3. 2012 do zaplatenia), a preto v sulade
s citovanymi ustanoveniami § 145 ods. 2 CSP a § 146 ods. 1 CSP konanie v €asti o zaplatenie istiny
vo vySke 340,86 € spolu s urokom z omeskania vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 340,86 € od 9. 3. 2012
do zaplatenia zastavil. Suhlas Zalovaného s uvedenym Ciastoénym spatvzatim potrebny nebol, kedze
k spatvzatiu zaloby v €asti doslo pred otvorenim pojednavania.

7. Pravny zastupca Zalobcu termin pojednavania prevzal dha 10. 2. 2017. DAa 13. 3. 2017 bolo
Okresnému sudu Cadca dorugené ospravedinenie neudasti Zzalobcu a jeho pravneho zastupcu na
pojednavani z dévodu hospodarnosti konania a pracovnej zaneprazdnenosti pravneho zastupcu
Zalobcu. Zalobca a jeho pravny zastupca ziadali konat v ich nepritomnosti. Zalovanému bol termin
pojednavania doruceny v sulade s § 112 CSP dnia 1. 3. 2017. Na pojednavanie sa neustanovil bez
ospravedIinenia. Sud tak u Zalobcu, jeho pravneho zastupcu a Zalovaného nemal zistené Ziadne dévody
braniace im v U¢asti na pojednavani. Preto konal a rozhodol v ich nepritomnosti.

8. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi zaloZzenymi v spisovom
materiali, a to najma s podanou Zalobou, ktora bola Okresnému sudu Cadca doru¢ena dia 10.
2. 2015, zmluvou o poskytnuti rychlej pozicky C&islo 2061421, Ziadostou o poskytnutie rychlej
pdzi¢ky, podmienkami k zmluve o poskytnuti rychlej p6zi¢ky, vSeobecnymi obchodnymi podmienkami,
predzalobnou upomienkou zo dia 29. 2. 2012, fotoképiou doru€enky od Zalovaného, prehfadom splatok

a uhrad k zmluve &islo 2061421, zmluvou o postupeni pohladavok zo diha 1. 8. 2015, identifikaciou



postupenej pohfadavky a na zdklade takto vykonaného dokazovania mal zisteny nasledovny skutkovy
stav:

9. Pravny predchodca Zalobcu - obchodna spoloénost Consumer Finance Holding, a.s. uzatvorila so
Zalovanym dfia 26. 5. 2009 zmluvu o poskytnuti rychlej pozicky Cislo 2061421. Neoddelitelnou sucastou
zmluvy st Podmienky a Veobecné obchodné podmienky. Zalovany je v zmluve identifikovany svojim
menom, priezviskom, rodnym &islom, &islom ob&ianskeho preukazu a bydliskom. Na zaklade predmetne;j
zmluvy pravny predchodca zalobcu poskytol Zalovanému pézi¢ku vo vySke 2 000,-- €. Celkova suma
pbzi¢ky bola vo vyske 2 934,-- €. Poskytnutu pdzi¢ku sa Zalovany zaviazal splacat mesacne v splatkach
vo vySke 81,50 € s poctom splatok 36. Ro¢na urokova sadzba bola dojednana vo vyske 30,43%,
priemerna hodnota RPMN vo vyske 21,67%. Udaj o rognej percentualnej miere nakladov zmluva

neobsahuje. Kone&na splatnost’ uveru bola dojednana 36 mesiacov.

10. Vyzvou zo diia 29. 2. 2012 oznacenou ako predZalobna upomienka pravny predchodca Zalobcu
vyzval Zalovaného na zaplatenie celkovej istiny vo vyske 3 537,10 € obratom, najneskér viak v lehote
do 3 dni od doru€enia upomienky. Predzalobnu upomienku Zalovany prevzal dfia 5. 3. 2012.

11. Dfa 1. 8. 2015 uzatvorila obchodna spolognost Consumer Finance Holding, a.s., ICO: 35 923
130 ako postupca s obchodnou spolo&nostou Intrum Justitia Slovakia, s. r. 0., ICO: 35 831 154 ako
postupnikom zmluvu o postupeni pohladavok. Podla pripojenej prilohy k zmluve o postupeni pohladavok
predmetom postupenia bola i pohladavka vodi Zalovanému Specifikovana evidenénym &islom 2061421.

12. Podla prehladu splatok a uhrad Zalovany v prospech uveru evidovaného pod variabilnym symbolom
Cislo 2061421 uhradil celkom sumu 2 282,-- €.

13. Podla § 25 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z. z. pravne vztahy, ktoré vznikli pred 11. junom 2010 na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere, sa spravuju podla doterajSich predpisov, ak tento zakon v
odseku 2 neustanovuje inak. Podla odseku 2 ustanovenia § 10 ods.2a 3,§ 12, 14,17 0ds.1a2a § 18
sa od 11. juna 2010 pouZiju aj na pravne vztahy vzniknuté na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uUvere,
ktora bola uzavreta pred nadobudnutim uc€innosti tohto zakona na dobu neur€iti a podla ktorej sa po
nadobudnuti uginnosti tohto zakona poskytuje alebo méze poskytovat’ spotrebitelsky tver.

Podlfa § 2 pism. a/ zdkona &. 258/2001 Z. z. na uclely tohto zakona sa rozumie spotrebitelskym
uverom spotrebitelskym Uverom doCasné poskytnutie pefnaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o

spotrebitelskom uvere vo forme odloZenej platby, pozi¢ky, Uveru alebo v inej pravnej forme.

Podla § 2 pism. b/ zdkona €. 258/2001 Z. z. na u€ely tohto zakona sa rozumie zmluvou o spotrebitelskom
uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitel'sky Gver a spotrebitel sa
zavazuje poskytnuté pernazné prostriedky vratit a uhradit’ celkové naklady spojené so spotrebitelskym
uverom,.

Podla § 3 ods. 1 zdkona ¢&. 258/2001 Z. z. veritelom je fyzickad osoba alebo pravnickd osoba,
ktora poskytuje spotrebitelsky uver v ramci svojho podnikania; v zavislosti od formy poskytovaného
spotrebitelského uveru méze byt veritefom aj predavajici.

Podla § 3 ods. 2 zakona ¢&. 258/2001 Z. z. spotrebitelom je fyzickd osoba, ktorej bol poskytnuty
spotrebitelsky Uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

Podla § 4 ods. 1 zakona €. 258/2001 Z. z. zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnua formu,
inak je neplatna, priCom spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitelskom uvere.

Podla § 4 ods. 2 zakona &. 258/2001 Z. z. zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti musi obsahovat

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,
b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,



c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitefského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) kone&nu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,

k) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfla § 7a ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

) veritefom vyZzadované ruenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob urCenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

p) prava spotrebitela podfa § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom avere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

Podla § 4 ods. 3 zakona &. 258/2001 Z. z. Pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o
spotrebitelskom uvere platna, ak bol spotrebitelovi na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo

b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak v8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezZitosti podla odseku 2 pism. a), b), d) az j), k)
a l), poskytnuty uver sa povaZzuje za bezuroény a bez poplatkov.

Podla § 4 ods. 4 zadkona ¢&. 258/2001 Z. z. od spotrebitela nembze veritel pozadovat Urok alebo poplatky,
ktoré nie su uvedené v zmluve o spotrebitelskom Gvere.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvéch, ako aj vietky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo U&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 52 ods. 3 Obdianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktorda pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Podla § 52 ods. 4 Obcdianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.



Podla § 53 ods. 1 Obgianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré
spbsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o predmet plnenia, cenu plnenia alebo ak boli
neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 5 Obdianskeho zakonnika neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

Podla § 54 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa
nem&zu odchylit' od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat
svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit' svoje zmluvné postavenie..

Podla § 54 ods. 2 Obcdianskeho zdkonnika v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podla § 544 ods. 1 Obdianskeho zakonnika ak strany dojednaju pre pripad poruSenia zmluvne;j
povinnosti zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omesSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci.

14. V sudenom pripade mal sud z vykonaného dokazovania preukdzané, ze medzi pravnym
predchodcom Zalobcu - obchodnou spolo€nostou Consumer Finance Holding a Zalovanym vznikol
pravny vztah z titulu uzatvorenej zmluvy o poskytnuti rychlej pézicky zo dha 26. 5. 2009, cislo
zmluvy 2061421. Pravny predchodca Zalobcu pri uzatvarani uvedenej zmluvy o p6Zicke konal v
ramci predmetu svojej podnikatel'skej ¢innosti. Poskytovanie Uverov ma pravny predchodca Zalobcu v
predmete svojej €innosti, je to skutoénost vSeobecne znama a vyplyva i z verejne dostupnych udajov
v obchodnom registri. Spifia tak predpoklady veritela v zmysle vy$$ie citovaného § 3 ods. 1 zakona ¢&.
258/2001 Z. z. a dodavatela podia § 52 ods. 3 Obgianskeho zakonnika. Zalovany v pravnom vztahu
s pravhym predchodcom Zalobcu vystupoval ako fyzicka osoba, ob&an, nepodnikatel, ktory nekonal v
ramci predmetu svojho zamestnania, povolania alebo podnikania. Dékaz o opaku sudu ku dfiu jeho
rozhodovania predloZeny nebol. Preto sud vo vztahu k zalovanému bol toho nézoru, Ze Zalovany spifia
predpoklady spotrebitefa v zmysle vySSie citovaného § 3 ods. 2 zakona &. 258/2001 Z. z. a § 52
ods. 4 Obcianskeho zakonnika. Sud preto pravny vztah medzi Zalobcom a Zalovanym vyhodnotil ako
spotrebitelsky vztah podliehajuci pravnej Uprave obsiahnutej v zakone €. 258/2001 Z. z. a v Ob&ianskom
zakonnika a z uvedenych dbévodov zmluvu o poskytnuti rychlej pdzicky zo dia 26. 5 2009 podrobil
preskumaniu v zmysle vy3Sie citovanych zakonnych ustanoveni.

15. Podstatnou obsahovou nalezZitostou zmluvy o spotrebitelskom Uvere je v zmysle vy&Sie citovaného
§ 4 ods. 2 pism. i) zdkona ¢&. 258/2001 Z. z. vy8ka, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych
poplatkov. Vyznam tychto udajov, ktoré sa maju nachadzat v zmluve, spoCiva v tom, aby spotrebitel
uz pri podpise zmluvy vedel, v akych terminoch, v akej vySke a ako dlho je povinny plnit' si povinnosti
splacat istinu, uroky a iné poplatky vyplyvajiuce zo zmluvy. Podstatnou obsahovou nélezitostou zmluvy
o spotrebitelskom Uvere v zmysle § 4 ods. 2 pism. j) zdkona &. 258/2001 Z. z. je i uvedenie ro¢nej
percentualnej miery nakladov. Nedodrzanie tychto obsahovych nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom
Uvere zdkon ¢&. 258/2001 Z. z. v § 4 ods. 3 sankcionuje vyslovne stanovenou zakonnou domnienkou,
podla ktorej sa poskytnuty uver v takychto pripadoch povaZuje za bezuroény a bez poplatkov.

16. V sudenom pripade z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze zmluva o poskytnuti rychlej pdzicky
Cislo 2061421 zo diia 26. 5. 2009 uzatvorena medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym
obsahuje Udaj o vySke p6ziCky 2 000,-- €, udaj o celkovej sume pbzicky 2 934,-- €, udaj o mesacnej
splatke 81,50 €, pocte splatok 36, udaj o ro€nej urokovej sadzbe 30,43%, Udaj o priemernej hodnote



RPMN 21,67%, a termin koneénej splatnosti 36 mesiacov. Neoddelitefnou sucastou zmluvy su
Podmienky a V3eobecné obchodné podmienky. Tvrdenia Zalobcu uvadzané v podanej Zalobe a jej
doplneni o celkovej sume p&zicky vo vySke 5 786,50 € a pocte splatok 71 tak v konani preukazané
neboli. Ako uz bolo uvedené, zmluva o poskytnuti rychlej pdzi¢ky &islo 2061421 obsahuje udaj o celkove;j

sume pozitky vo vySke 2 934,- € a pocte splatok 36.

17. Predmetna zmluva o rychlej pdzi¢ke udaj o vydisleni vy3ky jednotlivych splatok istiny, urokov a inych
poplatkov neobsahuje. Pravny predchodca Zalobcu do zmluvy uviedol iba celkovu splatku, z ktorej nie
je mozné zistit' jej jednotlivé zlozky. Iba z bodu 6.3 V8eobecnych obchodnych podmienok vyplyva, Ze
v jednotlivych splatkach je zahrnuty dohodnuty anuitny arok, prislusna Cast istiny a poistenie. Nie je
tak zrejmé, aka Cast' splatky je uréena na splatku istiny, aka €ast’ na splatku uroku a pripadne, aka
Cast pripada na splatku poplatkov a akych poplatkov a tieto Udaje nemozno zistit ani zo vdeobecnych
obchodnych podmienok pripojenych k zmluve o pézZi¢ke. Pritom primarnemu ucelu pravnej Upravy
normami spotrebitelského prava (ktorymi je zrozumitefnost pre spotrebitela a jeho ochrana) zodpoveda
iba taky vyklad § 4 ods. 2 pism. i) zdkona €. 258/2001 Z. z., ktory kazdy z atributov vyjadreny v zakone
slovami ,,vyska, pocCet a termin splatok istiny, Urokov a inych poplatkov* viaZe ku kazdej z tam uvedenych
ZloZiek spotrebitelského Uveru, ktory ma byt v kone€nom désledku zaplateny, teda tak k istine, ako
i k urokom a pripadnym poplatkom a akym poplatkom. K naplneniu tohto G&elu preto nemdze uginit
zadost zmluva neobsahujuca vycislenie vySky splatok istiny, urokov a inych poplatkov (u kazdej takejto
Ciastkovej polozky), €o je prave dbkazom zvySenej pozornosti venovanej ochrane spotrebitela. V zmluve
tiez absentuje Udaj o ro¢nej percentualnej miere nakladov. Vzhladom na tieto chybajuce nalezitosti
zmluvy o rychlej péZicke &islo 2061421 zo dna 26. 5. 2009 sud predmetnu zmluvu povazoval za platnu,
avSak poskytnuty uver vyhodnotil ako bezuro&ny a bez poplatkov.

18. V konani bolo dalej zmluvou o poskytnuti rychlej pdZi¢ky Cislo 2061421 preukazané, ze vyska pozicky
bola v sume 2 000,-- €. Zalovany v slvislosti s touto pdZi¢kou pravnemu predchodcovi uhradil pred
podanim Zaloby sumu vo vyske 2 282,-- €.

19. KedZe sud uver poskytnuty pravnym predchodcom Zalobcu Zalovanému povazoval za bezurocny a
bez poplatkov a Zalovany na poskytnuty Uver uhradil celkom sumu 2 282,- €, pri€om poskytnuty Gver bol
podla zmluvy vo vySke 2 000,-- €, sud Zalobu Zalobcu ako nedévodnu zamietol.

20. Zalovany bol v konani v celom rozsahu Uspe$ny. Prindlezal by mu preto v sulade s § 255 ods. 1
CSP narok na nahradu trov v rozsahu 100%. KedZe v3ak Zalovanému v konani Ziadne trovy nevznikli,
sud Zalovanému narok na nahradu trov nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresnom
sude Cadca pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 C. s. p. v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C. s. p. ak zakon na
podanie nevyzaduje osobitné naleZitosti v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou
podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 C. s. p. Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 C. s. p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 C. s. p. odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom splnena dobrovolne, je mozné navrhnut vykon
rozhodnutia.



