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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove - predseda senatu JUDr. Emil Dubfansky dia 14. marca 2017, v trestnej veci proti
obzalovanym D. T. a spol., pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona spachaného
formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona, o odvolani obzalovanych D. T. a G. N. proti rozsudku
Okresného sudu Vranou nad Toplou sp. zn. 2T/116/2013 zo dfia 02. marca 2016, takto

rozhodol:

Podla § 312 ods. 4 Tr. poriadku krajsky sud - predseda senatu berie navedomie spatvza
tie odvolania obzalovanych D. T. a G. N..

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Vranou nad Toplou sp. zn. 2T/116/2013 zo dna 02. marca 2016 boli
obzalovani D. T. a G. N. uznani za vinnych zo spachania precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism.
a/ Tr. zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zdkona na tom skutkovom zaklade, Ze

obaja obZalovani dfia 24.04.2013, v ¢ase okolo 19:45 hod., v Pohostinstve zv. U pytlaka v obci V. nad
P., okr. E. nad P., po predoslej hadke napadli C. M. tak, Zze G. N. ho chcel rukou udriet, v ktorej drzal
skleneny popolnik, do tvare, na o poSkodeny uder vykryl, popolnik mu vyrazil z ruky a spacifikoval ho
tak, Ze ho zvalil na zem, po kratkej chvili ho D. T. jedenkrat udrel ruku do tvare a snaZil sa ho udriet
opakovane, kde poSkodeny udery odvratil, ked sa obzalovany G. N. opatovne snazil udriet’ rukou, v
ktorej mal popolnik, poSkodeného, tak vosla do pohostinstva manzelka poSkodeného O. M., ktora G. N.
chytila za ruku, aby mu zabranila v napadnuti manzela, tento sa vSak otocil k nej a dlafiou ruky ju udrel
po lavej Casti tvare, kde tymto spdsobili poSkodenym C. M. a O. M. zranenia nevyZadujuce si lekarske
oSetrenie a poSkodenému C. M. poSkodili okuliare so Skodou v sume 20,- Eur.

Zato bol ulozeny obZalovanému D. T. podla § 364 ods. 1 Tr. zakona za pouZitia § 38 ods. 2 Tr. zakona pri
zisteni neexistencie polahcujucich okolnosti podla § 36 Tr. zakona a neexistencie pritazujucich okolnosti
podfa § 37 Tr. zakona trest odnatia slobody v trvani 6 (Siestich) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona bol vykon trestu odnatia slobody podmiene¢ne odloZeny a podla
§ 50 ods. 1 Tr. zdkona sud ur€il skusobnu dobu podmienecného odsudenia v trvani 18 (osemnast)
mesiacov.

Podla § 50 ods. 2 Tr. zakona v spojeni s § 51 ods. 3 pism. ¢) Tr. zdkona okresny sud ulozil obzalovanému
obmedzenie spocivajuce v zakaze stretdvania sa so spoluobZalovanym G. N., nar. XX.XX.XXXX v V.
nad P., trvale bytom V. nad P. €. XXX, okr. E. nad P. po€as skuSobnej doby podmiene¢ného odsudenia.

Obzalovanému G. N. bol podla § 364 ods. 1 Tr. zakona za pouzitia

§ 38 ods. 3 Tr. zakona pri zisteni prevahy polah¢ujucich okolnosti podfa § 36 pism. j) Tr. zdkona a
neexistencii pritaZujucich okolnosti podfa § 37 Tr. zakona uloZeny trest odfatia slobody v trvani 6
(Siestich) mesiacov, vykon ktorého bol podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zdkona podmieneCne odloZeny.



Podla § 50 ods. 1 Tr. zdkona prvostupriovy sud urcil skuSobnu dobu podmiene&ného odsudenia v trvani
1 (jedného) roka.

Zaroven bolo obZalovanému uloZzené podla § 50 ods. 2 Tr. zakona v spojeni s

§ 51 ods. 3 pism. c) Tr. zdkona obmedzenie spocivajuce v zédkaze stretavania sa so spoluobzalovanym
D. T., nar. XX XX XXXX v G., trvale bytom V. nad P. €. XXX, okr. E. nad P. podas skusSobnej doby
podmieneé&ného odsudenia.

Proti tomuto rozsudku v zakonnej lehote podali prostrednictvom obhajcu odvolanie obaja obZalovani,
ktorym napadali vyroky o uloZzenom treste a obmedzeni spocivajucom v zdkaze vzajomného stretdvania
sa.

Krajsky sud bez postupu v zmysle § 317 ods. 1 Tr. poriadku zistil nasledovné.

Dha 14. marca 2017 bolo krajskému sudu dorucené prostrednictvom posty spatvzatie odvolania
obZalovanymi D. T. a G. N., ktorym vyslovne splnomocnili svojho obhajcu na spatvzatie podaného
odvolania proti rozsudku Okresného sudu Vranou nad Toplou sp. zn. 2T/116/2013 zo dnia 02. marca
2016.

Podla § 312 ods. 2 Tr. poriadku osoba, ktora odvolanie podala, méze ho vyslovnym vyhlasenim vziat
spat, a to az do doby, neZ sa odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu. Odvolanie prokuratora méze
vziat’ spat’ i nadriadeny prokurator.

Podla ods. 4 citovaného ustanovenia vzatie odvolania spat vezme uznesenim na vedomie predseda
senatu odvolacieho sudu, a ak nebola vec doteraz tomuto sudu predlozena, predseda senatu sudu
prvého stupna.

Vzhladom k tomu, Ze odvolania boli podané opravnenymi osobami - obZalovanymi, ktori ho vzali
vyslovne spat, predseda senatu odvolacieho sudu postupoval podla § 312 ods. 4 Tr. poriadku a rozhodol

sposobom uvedenym vo vyroku tohto uznesenia.
jednohlasne

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



