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Uznesenie

Okresny sud Topol¢any samosudkyriou JUDr. Helenou Dudzikovou v pravnej veci navrhovatela
Urad prace, socialnych veci a rodiny, Topol&any, oddelenie socialno-pravnej ochrany deti a socialne;
kurately, o uloZenie vychovného opatrenia nad vychovou maloletého N. G. nar. XX.XX.XXXX, t.€. P.
I., zastupeného Uradom préace, socialnych veci a rodiny Topol&any, ako koliznym opatrovnikom, dieta
rodiCov : A. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom E., O. C. XXX a B. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom E., O. C. XXX,
za U&asti Okresnej prokuratury Topol&any, na navrh Urad prace, socialnych veci a rodiny, Topol&any,
takto

rozhodol:

I. Podla § 37 odsek 3 pism. b/ Zakona o rodine sud uklada vychovné
opatrenie maloletému N. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom E., O. C. XXX a to pobyt v P. |, J. X, na dobu
6 mesiacov, s ucinnostou od 06.03.2017.

II. Sud urcuje vyzivovaciu povinnost na maloletého N. matke vo vyske
27,13 eur mesacne a otcovi vo vySke 27,13 eur mesacne, u oboch s uginnostou od 06.03.2017, vzdy
do 15-teho dna toho ktorého mesiaca vopred, na ucet P. |., J. X.

odovodnenie:

1. Navrhovatel podal navrh na ulozenie vychovného opatrenia, v ktorom navrhu uviedol, Ze maloletému
N. bolo uloZzené vychovné opatrenie v trvani 6 mesiacov, s ucinnostou od 06.09.2016, pricom bola
vyziadana komplexna sprava zo zariadenia ohladne maloletého N., v ktorej sprave zo dfia 16.01.2017 sa
konstatuje, Ze pre adaptacnu fazu boli charakteristické emoéné vykyvy, impulzivne reakcie a agresivne
vybuchy, do kolektivu zapadol, prikazy plnil, pri praci vSak bol impulzivny a neddsledny a spravanie
maloletého v ich zariadeni je silne ucelové. K dospelym je slusny, povinnosti si plni, snazi sa ukazat' v
pozitivhom svetle, motivaciou su mu vyhody, ktoré z takéhoto spravania ma. Jeho povaha je impulzivna,
vybudna a emocne labilna. Ma neustalu potrebu provokacie, &i uz verbalnej, ale aj fyzickej agresie. V
zavere spravy sa doporuduje nadalej pobyt v ich zariadeni.

2. Uznesenim Okresného sudu Topol€any sp.zn. 9P/49/2017 zo dna 21.02.2017 bolo zalaté konanie
o uloZenie vychovného opatrenia.

3. Matka s navrhom suhlasila.
4. Otec s navrhom suhlasil.

5. Vo veci bol vypocuty malolety N., ktory uviedol, Ze je v zariadeni spokojny a paci sa mu tam, pricom
navstevuje 1.ro¢nik A. A., pri€om odbor maliar ho bavi.

6. Sud vo veci vyziadal spravu P., |., z ktorej spravy zo diia 28.02.2017 vyplyva, Ze zariadenie odporuc¢a
uloZenie vychovného opatrenia, nakofko osobnost maloletého N. je vo vyvine , je emocionalne nezrely,



drazdivy, fahko frustrovany. Pritomné su i impulzivne reakcie v dosledku nedostatku sebaovladania a
sponténne agresivne €iny.

7. Kolizny opatrovnik vzhladom na vysluch maloletého, ako aj oboznamenu spravu, doporucil ulozit
maloletému vychovné opatrenie.

8. Zastupca OP Topol€any vzhladom na vykonané dokazovanie suhlasil so zmenou navrhu kolizneho
opatrovnika a navrhol uloZit vychovné opatrenie podla § 37 odsek 3 pism. b/ Zakona o rodine.

9. Podla § 37 odsek 2 pism. a/ Zakona o rodine , ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud
méze rozhodnut o uloZeni tychto vychovnych opatreni:

a/ vhodnym spésobom napomenie maloleté dieta, jeho rodiCov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju, alebo narusuju jeho riadnu vychovu

b/ uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad: dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia v ktorom je maloleté dieta
umiestnené

¢/ ulozi maloletému dietatu obmedzenie rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrahovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mozu ohrozit, alebo narudit’ jeho priaznivy vyvoj, dodrZiavanie uloZzeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce

d/ ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit sa socialnemu poradenstvu, alebo
odbornému poradenstvu v Specializovanych zariadeniach

10. Sud na zaklade prevedeného dokazovania nariadil vychovné opatrenie a to pobyt v P. |. na dobu
6 mesiacov, s u€innostou od 06.03.2017, majuc na mysli jeho priaznivy psychicky, socialny a mravny
vyvoj. Sucasne v zmysle § 62 odsek 3 Zakona o rodine urcil sud obom rodi€om vyZivovaciu povinnost
vo vySke 27,13 eur, od 06.03.2017.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné,
nakol'ko uc€astnici sa prava podat’ odvolanie vyslovne vzdali
(§ 368 Civilného sporového poriadku ).



