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Uznesenie

Okresny sud Presov v pravnej veci zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava,
ICO: 35831 154, pravne zastlpeného: JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava,
proti Zalovanému: H. J., X.. XX. XX XXXX, L. J. XX, XXX XX J., pravne zastupeného: JUDr. Ladislav
Riedl, advokat so sidlom Slovenska 46, 080 01 PreSov, o zaplatenie 1.432,09 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Zalovany je povinny nahradit Zalovanému trovy konania v rozsahu 100 %.
oddovodnenie:

1. Pravny predchodca zalobcu (VUB, a.s.) sa svojou Zalobou dorugenou stdu diia 3.2.2020 uplatnil proti
Zalovanému narok na zaplatenie sumy 1.432,09 € s prisluSenstvom.

2. Tunajsi sud rozsudkom, &.k. 8Csp/26/2020-112, zo diha 18.12.2020, Zalovanému ulozZil povinnost
zaplatit' Zalobcovi sumu vo vySke 1.236,89 Eur spolu s irokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy
1.432,09 Eur od 27.6.2017 do 16.12.2019 vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 1.402,09 Eur od 17.12.2019 do
16.1.2020 vo vy8ke 5 % ro¢ne zo sumy 1.372,09 Eur od 17.1.2020 do 13.2.2020, vo vyske 5 % roéne zo
sumy 1.342,09 Eur od 14.2.2020 od 15.10.2020 vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 1.289,49 Eur 16.10.2020
do 1.12.2020, vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 1.236,89 Eur od 2.12.2020 do zaplatenia a to vSetko v lehote
3 dni odo dfa pravoplatnosti tohto rozsudku.. V prevysuijlcej &asti konanie zastavil. Zalovaného sud
zaviazal nahradit’ Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 %.

3. Krajsky sud v PreSove ako odvolaci sud uznesenim, ¢.k. 5CoCsp/13/2021-135, zo diia 20.01.2022,
zrusil rozsudok sudu prvej indtancie v napadnutej Casti t.j. okrem vyroku Il. o zastaveni konania v
prevySujucej Casti a v rozsahu zruSenia vracia vec sudu prvej indtancie na dalSie konanie a nové
rozhodnutie.

4. Zalobca podanim doruéenym sudu diia 11.05.2022 vzal svoju Zalobu spat’ v celom rozsahu a Ziadal
konanie zastavit z ddvodu zaplatenia Zalovanej pohladavky Zalovanym pocas trvania sporu, pri¢om ako
dokaz predlozil vypis z jeho informa&ného systému.

5. Zalovany so spatvzatim Zaloby nesuhlasil, nakolko nie je zrejmé, &i Zalobca je vobec aktivne
legitimovany subjektom, priCom k zaplateniu pohladavky doslo z dévodu opatrnosti Zalovaného. V
pripade, ak nebola dostatoéne skumana bonita Zalovaného zo strany pravneho predchodcu Zalobcu,
nemohlo déjst’ k zosplatneniu Uveru, a teda ani k naslednému postupeniu pohladavky na Zalobcu.

6. Podla § 144 zak. &. 160/2015 Z.z. (dalej len ,Civilny sporovy poriadok*), Zalobca méze vziat Zalobu
spat.



7. Podlfa § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku, Ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie
zastavi.

8. Podla § 146 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku, Sud konanie nezastavi, ak Zalovany so
spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa
neprihliada, ak déjde k spatvzatiu zaloby skor, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168
alebo pojednavanie. Suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spdsob usporiadania vztahu medzi
stranami vyplyva z osobitného predpisu.

9. Napriek skuto€nosti, Ze Zalobca disponuje v ramci sporového konania jeho predmetom a konanim
samotnym, nie je pripadny zdujem Zalovaného na prejedani a meritérnom rozhodnuti veci pausalne bez
pravneho vyznamu. Nesuhlas alebo suhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby je podanim v zmysle §
123 CSP, nie v3ak podanim vo veci samej. Z hladiska formy méze byt vyjadreny iba pisomne, a to v
listinnej alebo elektronickej podobe (§ 125 ods. 1 CSP).

10. Nesuhlas Zalovaného musi smerovat proti spatvzatiu Zaloby po zacati pojednavania a musi byt
realizovany z vaznych dévodov. Ci na strane Zalovaného ide o vazne dévody na nesuhlas so spatvzatim
Zaloby sud posudzuje ad hoc vzdy podfa individualnych okolnosti pripadu. Zohfadfiuju sa nielen
skutkové a pravne 3Specifika, vratane povahy Zalobou uplatneného naroku, ale aj mozné désledky
zastavenia konania na hmotnopravny vztah medzi stranami sporu a na mieru a zavaznost’ ohrozenia
prav a opravnenych zaujmov Zalovaného. Tieto dévody nemusia mat’ nevyhnutne pravny zaklad. Dévod
nesuhlasu so spatvzatim Zaloby musi preukazat zalovany. Jeho posudenie vyZaduje nalezitu mieru
objektivizacie, teda ¢&i by ktokolvek v pravnom postaveni zalovaného mohol opodstatnene povazovat
prezentovany dévod nesuhlasu so spatvzatim Zaloby za vazny.

11. Vzhlfadom na citovanu pravnu Upravu a spatvzatie Zaloby Zalobcom sud konanie v celom rozsahu
zastavil. Co sa tyka nesuhlasu Zalovaného, v prvom rade tento nebol podany v pisomnej forme a preto
sud na neho nemohol ani neprihliadat. Ak sa aj Zalovany domnieval, Ze Zalobca nie je aktivhe vecne
legitimovanym subjektom, nemusel pocas sudneho konania uhradit jeho pohfadavku, a teda mohol
vyCkat do sudneho rozhodnutia. Ak by aj sud Zalobu zamietol, Zalovanému by neostavalo ni¢€ iné, iba
domahat sa vydania pripadného bezdévodného obohatenia voci Zalobcovi v pripade, ak by mu finanéné
prostriedky neboli dobrovolne vratené. Okrem toho Zalovany nepreukéazal, Ze podpis na Uverovej zmluve
mu nepatri a taktiez ucel pouzitia poskytnutych finanénych prostriedkov nepreukazuje tiesef samotného
Zalovaného, ale inej osoby. VySka prijmu Zalovaného v Case poskytnutia Uveru vébec nezakladala
existenciu tiesne zalovaného. Vzhladom na uvedené sud nepovazoval dévod nesuhlasu zalovaného za
vazny, t.j. taky, ktory by odévodrioval rozhodnutie o nepripusteni spatvzatia Zaloby.

12. Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, Ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

13. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

14.V danom pripade doS$lo k zastaveniu konania zavinenim Zalovaného, ktory uhradil dIZnd sumu, preto
sud rozhodol o trovach konania tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude PresSov, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



