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Uznesenie

Okresny sud Namestovo v pravnej veci zalobcu: CD Consulting s.r.o., so sidlom Nagano Office Center,
K &ervenému dvoru 3269/25a, Praha 3, ICO: 264 29 705, zastupeny: Fridrich Palko, s.r.0., so sidlom
Groslingova 4, Bratislava, ICO: 36 864 421, proti Zalovanému: U. H., nar. XX.X.XXXX, Y. I. XXX/XXX, .
H., v konani o zaplatenie 1 075,08 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II.SUd nepriznava zalovanej narok na nahradu trov konania.

Ill. Sud vracia zalobcovi krateny sudny poplatok zo zaloby v sume 57,80 €

prostrednictvom prevadzkovatela platobného systému, ktorym je Slovenska posta, a.s., ICO: 36 631
124, so sidlom Partizanska cesta 7, 975 99 Banska Bystrica na bankovy ucet vedeny vo P. banka, a.s., F.
N XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, do 30 dni odo dia doru€enia odpisu rozhodnutia prevadzkovatelovi
platobného systému.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou Okresnému sudu Piestany diia 17.4.2014 doméahal vogi Zalovanej
zaplatenia zmenkovej sumy 1 075,08 € s prisluSenstvom. Zalobca podal navrh na uplatnenie pohladavky
podla Clanku 4 ods. 1 Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) & 861/2007, ktorym sa
ustanovuje eurdpske konanie vo veciach s nizkou hodnotou sporu (dalej len "NEPR").

2. Okresny sud Piestany vec postupil v zmysle ust. § 105 ods. 1, 2, na dalSie konanie z dévodu miestnej
prisludnosti podla § 84 a 85 OSP Okresnému sudu Namestovo, v obvode ktorého méa zalovana bydlisko
dna 13.5.2016.

3. Uznesenim zo dna 27.6.2016 €.k. 10C/97/2016-43 sud konanie v Casti o zaplatenie zmenkového
uroku vo vyske 0,19% denne zo sumy 1 105,08 € od 28.2.2011 do 22.10.2013, zo sumy 1 075,08 € od
23.10.2013 do zaplatenia zastavil a zarover rozhodol o pripusteni zmeny Zalobného navrhu.

4. Podanim doru¢enym Okresnému sudu Piestany dria 4.1.2017 zobral Zalobca Zalobu v plnom rozsahu
spat’ a Ziada, aby sud konanie zastavil. Zaroven Ziada, aby mu bol vrateny zaplateny sudny poplatok.
Trovy konania si neuplatfioval.

5. Podfa § 144 zékona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP") Zalobca mbze vziat
zalobu spat.

6. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.



7. Podfla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. KedZe v prejednavanej veci vzal Zalobca Zalobu v celom rozsahu spat, neZ sa za€alo predbezné
prejednanie sporu alebo pojednavanie, sud konanie zastavil bez skimania postoja Zalovanej k
spatvzatiu Zalobu, kedZe jej pripadny nesuhlas z akychkolvek dévodov by bol v zmysle § 146 ods. 1
CSP bez pravneho vyznamu.

7. Podla § 470 odds. 1 CSP, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté predo
driom nadobudnutia jeho ug€innosti.

8. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym konanie kongi.

9. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

10. Pri zastaveni sporového konania je pre vyrieSenie otazky nahrady nakladov konania potrebné zistit,
ktora strana z procesného hladiska zastavenie konania zavinila. Sud predmetné konanie zastavil pre
spatvzatie navrhu Zalobcom. Ak nie je preukazané, Ze spatvzatie zaloby bolo odévodnené neskorsim
spravanim Zalovanej nesie zodpovednost' za zastavenie konania Zalobca v dosledku pri€innej suvislosti,
ktorou je spravanie u€astnika konania, teda jeho prejav véle spocivajici v spatvzati navrhu. Spatvzatie
navrhu Zalobca neodévodnil.

11. Sud na zaklade vysSie uvedeného sud konstatuje, Ze Zaloba nebola vzata spat pre spravanie
Zalovanej v priebehu sudneho konania, a preto zavinenie na zastaveni konania nemozno pricitat
Zalovanej ale prave Zalobcovi. Zalobcovi vznikla v suvislosti s ust. § 256 ods. 1 CSP povinnost nahradit
Zalovanej trovy konania. Vzhfadom k tomu, Ze si Zalovana nahradu trov konania neuplatnila a z obsahu
spisu sud zistil, Ze jej Ziadne trovy konania nevznikli, sud jej narok na ich ndhradu nepriznal.

12. Podla § 11 ods. 3 veta prva zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov, poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za&atie konania, odvolania, Zaloby na
obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloby, navrh na zacatie
konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym
pojednavanim bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz; to neplati ak bolo dovolanie odmietnuté
z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

13. Podla § 11 ods. 4 citovaného zakona, okrem poplatku v konani o rozvod manZzelstva a poplatku,
ktory sa vracia podla odseku 1 sa poplatok alebo jeho ¢ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmene;j
v3ak 6,70 eur. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

14. Sud vrati Zalobcovi krateny sudny poplatok z podanej Zaloby vo vySke 57,80 €, a to po pravoplatnosti
tohto uznesenia prostrednictvom prevadzkovatela systému na bankovy ucet Zalobcu vedeny vo P.
banka, a.s. F. N.3.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je odvolanie pripustné do 15 dni odo dna jeho dorucenia cestou okresného sudu
Namestovo ku Krajskému sudu v Ziline.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Podanie mozno urobif
pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci samej urobené v
elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne dorudit’ v listinnej



podobe alebo v elektronickej podobe autorizované pofa osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedorudi
sudu do 10 dni, na podanie sa neprihliada.

V odvolani sa popri vdeobecnych nalezitostiach podania stanovenych v § 127 C.s.p. uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.) Odvolanie
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 C.s.p.).



