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Uznesenie

Okresny sud Cadca vo veci vykonu rozhodnutia o vychove maloletého dietata S. Z., J.. XX XX.XXXX,
bytom u matky, dieta rodiov: matky - povinnej S.. 1. Z., J.. XX XX.XXXX, Y. G. XXX XX C., C., zasttpene;
Mgr. Toma$om Michnicom, advokatom, ICO: 53 198 646, so sidlom 010 01 Zilina, Na Priekope 174/13
a otca - opravneného F.. S. Z., J.. XX XX XXXX, G. XXX XX C. XXX, zastupeného JUDr. Michaelou
Polagkovou, LL.M., advokéatkou, ICO: 42 071 828, so sidlom 022 01 Cadca, Palarikova 88, o navrhu
otca na vykon rozhodnutia o vychove maloletého dietata a na uloZzenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Konanie sa zastavuje.

Il. Povinna je povinna zaplatit opravhenému trovy konania vo vySke 668,63 € na adresu jeho
pravnej zastupkyne.

odovodnenie:

1. Dfa 03.12.2019 bol na Okresnom sude v Cadci podany néavrh otca ako opravneného, ktqrym Ziadal,
aby sud vyzval matku ako povinnu k povinnosti reSpektovat’ rozsudok Okresného sudu Cadca &. k.
9P/7/2019-77 zo diia 01.07.2019 (C. I. 1 a nasl. spisu).

2. Dna 20.06.2022 vzal opravneny svoj navrh na zacatie konania spat’ a Ziadal konanie zastavit a priznat
nahradu trov konania. KedZe opravneny vyuZil svoje dispozi¢né opravnenie a podany navrh zobral spat,
sud konanie zastavil podfa § 29 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku
(dalej len ,CMP*), ked na zastavenie konania boli splnené podmienky v zmysle pravnej Upravy.

Podla § 29 ods. 1 C. m. p., navrhovatel m&zZe pocas konania zobrat navrh na za¢atie konania spat, a to
celkom alebo s&asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi.

3. Ak vezme uc&astnik konania svoj navrh na zacatie konania spat, ide o procesny ukon vocéi sudu,
ktorym prejavuje svoju volu, aby sa nekonalo a o veci meritérne nerozhodovalo. Uplatneny narok v8ak
spatvzatim navrhu nezanika a mozno ho uplatnit znova.

4. Podfa § 391 C. m. p., o nahrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

Podla § 57 C. m. p., o povinnosti nahradit’ trovy konania, ak nejde o trovy konania Statu, rozhoduje sud
len na navrh.



Podla § 58 C. m. p., o naroku na nahradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

Podfa § 55 C. m. p., sud mbzZe ndhradu trov konania priznat’ aj vtedy, ak je to s ohfadom na okolnosti
pripadu spravodlivé.

5. O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 391 C. m. p. v spojeni s § 55 C. m.
p. tak, Ze opradvnenému priznal narok na nahradu trov konania. Opravneny sa navrhom na nariadenie
vykonu rozhodnutia domahal, aby bol realizovany jeho styk s maloletym, ktory bol upraveny rozsudkom
sp. zn. 9P/7/2019 a ktorému branila povinna svojim spravanim, ¢im povinna zapric€inila, Ze opravneny bol
nateny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia. Povinna svoje povinnosti uloZzené rozhodnutim
Okresného sudu Cadca zo dfia 01.07.2019 pod sp. zn. 9P/7/2019 neplnila, a to ani po vyhlaseni
rozsudku 7P/44/2019. Opravneny vzhladom na znalecké dbkazy v konani sp. zn 7P/44/2019 uz nechce
vystavovat maloletého syna dalSiemu tlaku a preto aj upusta od vykonu rozhodnutia sp. zn. 9P/7/2019.

6. Podla § 251 C. s. p.., trovy konania su vSetky preukézané, odévodnené a u€elne vynalozené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

7. Pri rozhodovani o vy8ke nahrady trov konania, ktoré vznikli v konani titulom trov pravneho
zastupenia strane, ktora bola v konani zastupena advokatom, sud postupoval v sulade s vyhlaskou
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z. z. o odmenach a ndhradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb, a€innou v Case poskytovania pravnej sluzby.

8. Podlfa § 9 ods. 1 vyhlasky MS SR ¢&. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za
poskytovanie pravnych sluzieb (Dalej ,vyhlaska!), zakladna sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podla
tarifnej hodnoty veci alebo druhu veci, alebo prava a podla po¢tu ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat
vo veci vykonal, ak tato vyhlaska neustanovuje inak.

9. Podla § 9 ods. 2 vyhlasky, zakladna sadzba tarifnej odmeny sa mdze znizit alebo zvysit v pripadoch
uvedenych v tejto vyhlasdke.

10. Podla § 10 ods. 2 vyhlasky, ak nie je ustanovené inak, povazuje sa za tarifnd hodnotu vyska
peniazného plnenia alebo cena veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, uréena pri zacati
poskytovania pravnej sluzby; za cenu prava sa povazuje aj hodnota pohfadavky, hodnota zavazku a
hodnota veci, o ktorej vlastnictvo sa vedie spor alebo ktorej vydanie je predmetom sudneho sporu.

11. Podfa § 11 ods. 1 pism. a) vyhlasky, zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden Ukon pravnej sluzby
je jedna trinastina vypoctového zakladu, ak nie je mozné vyjadrit hodnotu veci alebo prava v peniazoch,
alebo ju mozno zistit' len s nepomernymi tazkostami.

12. Podla § 13a ods. 1 vyhlasky, Odmena vo vyske z&kladnej sadzby tarifnej odmeny patri za tieto
ukony pravnej sluzby:

a) prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom,

b) dalSia porada alebo rokovanie s klientom za kazdu skon¢enu hodinu,

c) pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajuce sa veci samej,

d) predzalobna vyzva,

e) uc€ast na konani pred sudom alebo inym organom a na konani o zmieri, a to za kazdé zacaté dve
hodiny bez ohladu na pocet tychto za sebou nadvazujucich ukonov vykonanych po&as dvoch hodin;
ak ukon alebo na seba nadvazujuce ukony trvaju viac ako Styri hodiny, patri odmena za kazdé dve
skon&ené hodiny,

f) vypracovanie pravneho rozboru veci,

g) rokovanie s protistranou, a to za kazdu skon&enu hodinu,

h) navrh na predbezné opatrenie, ak k nemu déjde pred za€atim konania, odvolanie proti takémuto
rozhodnutiu o predbeznom opatreni, navrh na obnovu konania, odvolanie, dovolanie, navrh na podanie
mimoriadneho dovolania,

i) vypracovanie listiny o pravnom Ukone alebo jej podstatné prepracovanie.



13. Podfa § 15 vyhlasky, advokat ma popri naroku na odmenu aj narok

a) na nahradu hotovych vydavkov U&elne a preukazatelne vynalozenych v suvislosti s poskytovanim
pravnych sluzieb, najmd na sudne poplatky a iné poplatky, cestovné a telekomunikaéné vydavky a
vydavky za znalecké posudky, preklady a odpisy,

b) na nahradu za stratu ¢asu (§ 17).

14. Podlfa § 16 ods. 3 vyhladky, od klienta mozZno poZadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné sumu vo vyske jednej stotiny vypoc&tového zakladu za

kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mdze advokat poZadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom
osobitne nedohodol.

15. Podla § 16 ods. 4 vyhlasky, na vysku nahrady preukazanych cestovnych vydavkov sa vztahuju
osobitné predpisy,5) <https://www.epi.sk/zz/2004-655> ak tato vyhlaska neustanovuje inak.

16. Podfla § 17 ods. 1 vyhlasky, pri ukonoch pravnej sluzby vykondvanych v mieste, ktoré nie je sidlom
advokata, za Cas straveny cestou do tohto miesta a spat’ patri advokatovi nahrada za stratu ¢asu vo
vySke jednej Sestdesiatiny vypoltového zakladu za kazdu aj zagatu polhodinu.

17. Podla § 18 ods. 3 vyhlasky, ak je advokat platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena a
nahrady podla tejto vyhlasky o dan z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit podla osobitného
predpisu.5a) <https://www.epi.sk/zz/2004-655>.

18. Vychadzajuc z ustanovenia § 11 ods. 1 pism. a) vyhlasky je zakladnou sadzbou tarifnej odmeny
za jeden ukon pravnej sluzby jedna trinastina vypoctového zakladu.

19. Za preukazané, oddévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky opravneného sud povazoval v zmysle
§ 251 C. s. p. trovy konania v nasledovnom rozsahu:

Trovy pravneho zastupenia:

Ukony pravnej sluzby v roku 2019
Odmena advokata

- prevzatie a priprava zastipenia (02.12.2019).......cooiiiiiiiiiiee e 75,38 €
- pisomné podanie na sud vo veci samej (02.12.2019)......ceeeveiiiiiiiiiniiieee e 75,38 €

Pausalne nahrady

- prevzatie a priprava zastupenia (03.12.2019).......ccceiiiiiiee e 9,80 €
- pisomné podanie na sud vo veci samej (03.12.2019).........ceviiiiiiiiiiiiine s 9,80 €

Ukony pravnej sluzby v roku 2020
Odmena advokata

- vyjadrenie k tvrdeniam uvedenych v odvolani (03.08.2020).............cccceveenunenn. 81,69 €
- vyjadrenie k vyjadreniu (10.09.2020).........ccooiiiiiiiiiiiiieeieee e 81,69 €

Pausalne nahrady

- vyjadrenie k tvrdeniam uvedenych v odvolani (03.08.2020)............ccccceeeiiieeeennne 10,62 €
- pisomné podanie na sud vo veci samej ( 03.12.2019)........cceeiiiieiiiiiiieiiiiieeeees 10,62 €

Ukony pravnej sluzby v roku 2022
Odmena advokata

- U€ast’ na pojednavani (14.03.2022).........cccooiiiiiiiiiiiiee e 89,46 €



- spatvzatie NAvrhu (20.06.2022).........cocuuiiiiiiieiee e 89,46 €

Pausalne nahrady

- U€ast na pojednavani (14.03.2022)..........ccouiuiiiiiiiiiiee e 11,63 €
- spatvzatie NAvrhu (20.06.2022).........cocuuiiiiiiiiiee e 11,63 €
Trovy pravneho ZastUpenia.........ooceeiiiiiiiie et e e e e e e e e 557,19 €

Nakolko je pravna zastupkyria opravneného platiteflom dane z pridanej hodnoty, o mal sud relevantne
preukazane z predlozenej fotokdpie osvedcEenia o registracii pre dar z pridanej hodnoty (€. I. 6 spisu),
zvySuje sa jej odmena a nahrady o 20 % DPH, t.j. o sumu 111,44 €, 20 % DPH zo sumy 557,19 €.

Trovy pravneho zastupenia spolu s DPH ... 668,63 €

20.  Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia, sud uloZil povinnost
povinnej zaplatit opravnenému nahradu trov konania vo vy$ke 668,63 € titulom trov pravneho zastupenia
na adresu jeho pravnej zastupkyne tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti I. vyroku tohto rozhodnutia je pripustné odvolanie (§ 357 pism. a) zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok (dalej len ,C. s. p.”).

Proti 1l. vyroku tohto rozhodnutia je pripustné odvolanie (§ 357 pism. m) C. s. p.).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C. s. p.).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 C. s. p.).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje (§ 362 ods. 1 veta prva C. s. p.).

Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude (§ 362 ods.
2C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C. s. p.).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
C.s.p.).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada



mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (§ 62 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat' az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 zakona &. 161/2015
Z. z. Civilného mimosporového poriadku).

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie, nakolko sa tohto prava vzdali vSetci u€astnici ihned
po vyhlaseni uznesenia (§ 221 pism. a) Civilného sporového poriadku, 234 ods. 2 C. s. p.).

Ak proti uzneseniu nemozno podat odvolanie alebo staznost, je pravoplatné doru¢enim (§ 238 ods. 2
C.s.p.).



