Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 17C/70/2016

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 1116214872

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 03. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. René Miltak

ECLI: ECLI:SK:OSBA1:2017:1116214872.4
Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci Zalobcu: SOZA, Slovensky ochranny zvaz autorsky pre prava k
hudobnym dielam, Rastislavova &. 3, 821 08 Bratislava, ICO: 178 454, zastipeného: AK Herceg s.r.o.,
Kosicka &. 56, 821 08 Bratislava, proti Zalovanému: I. N., L.. XX. XX. XXXX, J. C. C.. XX, XXX XX
Bratislava, Statny ob¢an SR, o zaplatenie 106,40 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Sud zalobcovi narok na nahradu trov konanianepriznava.

Zalobcovi sa v r a c i a krateny stdny poplatok vo vyske 9,80 Eur, prostrednictvom Slovenskej posty,
a.s., a to v lehote 30 dni od doruéenia pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou, podanou na tunajsi sud diia 08. 07. 2016, doméahal vydania rozhodnutia, ktorym
by sud zaviazal Zalovaného zaplatit sumu vo vySke 106,40 Eur spolu s irokom z omeskania vo vyske
8,05% roéne zo sumy 106,40 Eur odo dfia 16. 08. 2015 do zaplatenia, vratane trov konania. Zalobca
Zalobu odbdvodnil tym, Ze dia 15. 03. 2012 bola medzi procesnymi stranami uzavreta hromadna licenéna
zmluva o pouziti hudobnych diel ich verejnym vykonavanim, predmetom ktorej bolo udelenie licencie -
suhlasu Zalovanému na pouZitie hudobnych diel na €as, ucel, v rozsahu a spésobom v nej uvedenym,
pricom Zalovany sa zaviazal uhradzat autorski odmenu podfa platného Sadzobnika autorskych odmien
za pouzivanie hudobnych diel ich verejnym vykonavanim. Zalovany sa v tejto suvislosti dostal do
omesSkania pokial ide o sumu 106,40 Eur.

2. Zalobca diia 22. 08. 2016 uhradil sudny poplatok v sume 16,50 Eur (&.1. 28).
3. Sud vo veci diia 19. 01. 2017 vydal platobny rozkaz.

4. Uznesenim ¢€.k. 17C/70/2016-44 zo dia 10. 02. 2017 sud zrusil platobny rozkaz zo dia 19. 01. 2017
z dévodu podania odporu zo strany Zalovaného.

5. Zalovany v podani zo diia 02. 02. 2017 uviedol, Ze Zalovanu istinu vo vy$ke 106,40 Eur, nahradu za
sudny poplatok vo vyske 16,50 Eur a nahradu trov pravneho zastipenia vo vySke 60,43 Eur uhradil cez
internet banking dria 13. 09. 2016 a uroky z omes&kania vo vyske 9,15 Eur uhradil cez internet banking
dna 22. 09. 2016.

6. Dria 06. 03. 2017 bolo sudu dorucené podanie zalobcu zo dfia 01. 03. 2017, v ramci ktorého zZalobca
vzal Zalobny navrh v celom rozsahu spat, nakolko Zalovany diZznd sumu uhradil v pinej vySke. Su¢asne
poziadal o vratenie krateného sudneho poplatku s tym, aby sud procesnym stranam nahradu trov
konania nepriznal.



7. Podla § 145 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), ak je Zaloba
vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

8. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

9. Vychadzajuc zo zistenych skutoénosti a s poukazom na citované ustanovenie zakona sud vyhovel
Zalobcovi a konanie po spatvzati zaloby zastavil. Vzhladom na to, Ze k spatvzatiu Zalobného navrhu
doSlo pred otvorenim pojednavania vo veci samej, suhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby nebol
potrebny.

10. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

11. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

12. Pri rozhodovani o trovach konania v suvislosti so zastavenim konania sud v sulade s § 256 ods. 1
CSP, je vzdy povinny skumat, ktora procesna strana z procesného hladiska zavinila zastavenie konania.
Ak niektora zo stran zavinila, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinna nahradit’ trovy protistrane, ktorej
tieto v konani vznikli napr. z dévodu pravneho zastupenia, a ktora zastavenie konania nezavinila.

13. V danej pravnej veci vzal zalobca Zalobu spat z dévodu, Ze po podani Zaloby doSlo k uhrade
predmetnej pohladavky aj s prisluSenstvom. Z procesného hfadiska mal teda sud za to, Ze zastavenie
konania zavinil Zalovany. Zalobcovi preto vznikol narok na nahradu trov konania, avéak sid mu ju
nepriznal, nakolko Zalobca si tieto trovy neuplatnil.

14. Podla ustanovenia § 11 ods. 3 veta prva zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku
za vypis z registra trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej len "zakon o sudnych poplatkoch"),
poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za¢atie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo
dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za€atie konania, odvolanie, Zaloba
na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohfadu na
to, €i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti
rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania orozvod
manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej indtancii sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak
sa spravna zaloba, kasacna staznost alebo zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred
prejednanim veci.

15. Podla ustanovenia § 11 ods. 4 zakona o sudnych poplatkoch sa poplatok alebo jeho ¢ast (preplatok)
vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 Eur.

16. Podla ustanovenia § 11 ods. 6 zdkona o sudnych poplatkoch, organy uvedené v § 3, ktoré
a) nie su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, za8lu bez zbyto€ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku danovému uradu prislusnému podla
trvalého pobytu alebo sidla poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskdr do 30 dni odo
dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej
spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, za$le pisomné upovedomenie o spdsobe
vybavenia staznosti podla osobitného zakona7) a danovy Urad vrati poplatok najneskér do 30 dni odo
dnia dorucenia pisomného upovedomenia,

b) su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto&ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory
poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dria doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia
o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spésobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona7)



a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.

17. Podla ustanovenia § 11 ods. 10 zakona o sudnych poplatkoch, v rozhodnuti o]
vrateni poplatku alebo preplatku sa uvedie aj oznacenie poplatnika a v akej vyske ma byt poplatok alebo
preplatok vrateny. Ak je sudu zname, v tomto rozhodnuti sa uvedie aj Cislo uctu, na ktory ma byt poplatok
alebo preplatok vrateny.

18. S poukazom na citované ustanovenia zakona o sudnych poplatkoch, sid rozhodol o vrateni
krateného sudneho poplatku, ktory Zalobca zaplatil za podanie Zaloby (16,50 Eur - .. 28),
a to v sume 9,80 Eur, prostrednictvom Slovenskej posty, a.s.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie pisomne, v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia,
Krajskému sudu v Bratislave, podanim na Okresnom sude Bratislava I, v dvoch vyhotoveniach (§ 357
pism. a/, m/ CSP). Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359
CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne /odvolacie dévody/
a ¢oho sa odvolatel domaha /odvolaci navrh/ (§ 363 CSP).



