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Rozhodnutie

Okresny sud PreSov sudcom JUDr. Michalom Drimakom, PhD. v pravnej veci Zalobcu: CONDORNET
SERVIS BB, s.r.o., so sidlom Kova&ska 1, 080 01 Predov, ICO: 44 049 552, zastupeného: JUDr.
Ladislavom Lukacom, advokat so sidlom PreSov, Hlavna 19, proti Zalovanému: M. P., nar. X.X.XXXX,
bytom O., O. X, O., o zaplatenie 596,16 Eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 596,16 Eur spolu s Grokom z ome$kania:
- vo vyske 8,75% rocne

zo sumy 16,56 Eur od 16.03.2013 do zaplatenia,

zo sumy 16,56 Eur od 16.04.2013 do zaplatenia,

- vo vyske 8,5% rocne

zo sumy 16,56 Eur od 16.05.2013 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.06.2013 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.07.2013 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.08.2013 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.09.2013 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.10.2013 do zaplatenia,

- vo vyske 8,25% rocne

zo sumy 16,56 Eur od 16.11.2013 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.12.2013 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.1.2014 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.2.2014 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.3.2014 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.4.2014 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.5.2014 do zaplatenia,

- vo vysSke 8,15% rocne

zo sumy 16,56 Eur od 16.6.2014 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.7.2014 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.8.2014 do zaplatenia,
- vo vyske 8,05% rocne

zo sumy 16,56 Eur od 16.9.2014 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.10.2014 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur do 16.11.2014 od zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.12.2014 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.1.2015 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.2.2015 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.3.2015 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.4.2015 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.5.2015 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.6.2015 do zaplatenia,



zo sumy 16,56 Eur od 16.7.2015 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.8.2015 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.9.2015 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.10.2015 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.11.2015 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.12.2015 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.1.2016 do zaplatenia,
zo sumy 16,56 Eur od 16.2.2016 do zaplatenia,

vSetko v lehote 15 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100%, o vyske ktorych bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobou zo dfia 17.2.2016 doruéenou sudu 29.2.2016 sa Zalobca domahal proti Zalovanému
zaplatenia sumy 596,16 Eur s prisluSenstvom ako aj trov konania z dévodu, Ze Zalobca na zaklade
zmluvy o poskytovani sluzieb uzavretej 9.6.2008 poskytoval Zalovanému moznost’ pripojenia na siet
Condornet denne pocas 24 hodin. Za poslednych 36 mesiacov Zalovany dlhuje zalobcovi sumu za
poskytovanie sluzby, t. j. 596,16 Eur.

2. Podla § 297 pism. b) zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len Cs.p.) sud na
prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia strédn nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

3. Podla § 219 ods. 3 C.s.p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poZiada, sud
jej oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

4.V sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud vo veci Ustne pojednavanie nenariadoval, kedZe
sa jednalo o jednoduché pravne posudenie veci a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevySuje 1 000
eur. Miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku bolo oznamené oznamom zo dna 24.1.2017, €. k. 10C
75/2016-41, vyvesenym na uradnej tabuli sudu dfia 24.1. 2017, teda najmenej 5 dni pred vyhlasenim
rozsudku.

5. V predmetnej veci bolo sudom prvej indtancie vykonané dokazovanie samotnou Zalobou, zmluvou o
poskytovani sluZieb &. XXXXXXXX, cennikom Zalobcu, ako aj dalSim spisovym materialom, priCom bol
zisteny tento skutkovy stav:

6. Strany sporu uzavreli 9.6.2008 zmluvu, ktorou Zalobca poskytoval zalovanému moznost pripojenia
na siet Condornet denne pocas 24 hodin. Zmluva bola uzavreta na dobu neurcitd, pri€om Zalovany sa
zaviazal uhradzat pravidelne cenu za poskytované sluzby podla platného cennika Zalobcu vo vySke
16,56 eur mesaéne vzdy do 15-tého dfia v aktualnom mesiaci. Zalovany neuhradil pohladavku z
predmetnej zmluvy ani napriek upomienke Zalobcu. Zalobca Ziadal uhradit diznu &iastku za poslednych
36 mesiacov, ¢o predstavuje Zalovanu sumu 596,16 eur.

7. Vo veci bol tunajSim sudom dna 13.4.2016 vydany platobny rozkaz, ktory sa nepodarilo doruéit
Zalovanému, preto bol tento platobny rozkaz zruSeny uznesenim tunajSieho sudu €. k. 10 C 75/2016-26
zo dna 19.9.2016.

8. Na zaklade uvedeného sud pravne uzatvara:



Podla § 43 ods. 1 zakona €. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach, zmluvou o pripojeni sa
podnik zavazuje u€astnikovi zriadit’ potrebny pristup k verejnej telefonnej sieti alebo k inej verejnej sieti
a spristupnit’ suvisiace sluzby. Su¢astou zmluvy su vdeobecné podmienky a tarifa.

Podla § 43 ods. 2 zdkona €. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach, podstatnymi astami zmluvy
o pripojeni su dohodnuty druh verejnej sluzby, miesto jej poskytovania a cena za sluzbu. Ak nie je v
zmluve o pripojeni uréeny €as poskytovania, plati, Ze sa sluzba bude poskytovat na neurcity €as. Cenu
za sluzbu mozno dojednat aj odkazom na tarifu.

Podla § 42 ods. 1 pism. a) zdkona €. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach, podnik ma pravo
na zaplatenie ceny za poskytnutd verejnu sluzbu podla tarify, ak jej vyuctovanie dorudil ucastnikovi
najneskér do troch mesiacov od posledného dna zuctovacieho obdobia; to neplati pri vyuctovani
predplatenych sluzieb.

Podla § 42 ods. 4 pism. b) zakona &. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach, u¢astnik je povinny
platit’ cenu za poskytnutu verejnu sluzbu podla zmluvy o pripojeni a podla tarify, a ak to povaha sluzby
umoznuje, az na zaklade predloZenia dokladu o vyuctovani.

Podla § 488 Obcianskeho zakonnika, zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vzniké
pravo na plnenie (pohladavka) od diznika a dIZnikovi vznika povinnost splnit zavazok.

Podla § 494 Obdianskeho zakonnika, z platného zavazku je diznik povinny nie€o dat, konat, nie¢oho
sa zdrzat alebo nieco trpiet’ a veritel je opravneny to od neho pozadovat.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o mesSkanie s plnenim pefiazného dihu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit poplatok z omeSkania. VySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia VIady SR €. 87/1995, ktory sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zdkonnika, vyska urokov z omeskania je o 8 %-tualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky, platna 1. dfiu omeskania so splnenim pefazného dihu.

9. Na zaklade vySSie zisteného skutkového stavu ako aj citovanych pravnych ustanoveni sud prvej
inStancie konstatuje, Ze je nesporné, Ze medzi stranami sporu doslo k uzavretiu zmluvy o poskytovani
sluZieb, priCom Zalovany za poskytnuté sluzby Zalobcovi neplatil. Zmluva sice bola uzavreta uz 9.6.2008,
avS8ak Zalobca si vzhladom na premi€anie skorSich narokov uplatnil dizna Ciastku len za poslednych 36
mesiacov, pricom sud prvej indtancie mal tuto pohladavku za dévodnu. Rovnako sud priznal zalobcovi
aj urok z omeskania z jednotlivych mesacénych Uhrad, ktoré nebol Zalovanym uhradené. VVzhladom na
citované pravne ustanovenia sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

10. Podrla § 255 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru
jej uspechu vo veci.

11. Nakolko bol Zalovany vo veci nelspesny a naopak Zalobca mal plny Uspech v tomto konani, rozhodol
sud tak, Ze k uhrade trov konania v rozsahu 100 % zaviazal Zalovaného, ktory je povinny nahradit tieto
trovy konania zalobcovi. O vySke trov bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto
rozsudku v zmysle § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych ddévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdzZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Ak nebude povinnost' uloZzena tymto rozsudkom po nadobudnuti jeho vykonatefnosti dobrovolne
splnend, je mozné podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



