Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 10C/181/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6116220179

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 03. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Pavel Rohérik

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2017:6116220179.2
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica vo veci netiplného a nezrozumitelného podania F.. I. E., Z. K. X, XXX XX
G. G,, takto

rozhodol:

Sud podanie F.. I. E. zo dita 26. 09. 2016, ktorym Ziada ,zaviazat ex. D. vratenim sumy 4.500 Eur* o
dmieta.

odovodnenie:

V podani zo dna 26. 09. 2016, doru¢enym sudu dfia 03. 10. 2016, uviedol F.. I. E., Ze (okrem iného)
Ziada ,zaviazat ex. D. vratenim sumy 4.500 Eur*. Nakolko v predmetnom podani bolo uvedené, Ze sa
F.. I. E. doméaha vratenia 4.500 Eur, mbéze ist o podanie vo veci samej - Zalobu, a preto toto podanie
musi spifiat naleZitosti podla § 127 ods. 1 a § 132 ods. 1 CSP (oznadenie zalobcu, Zalovaného, oho
sa Zalobca domaha (Zalobny navrh), pravdivé a Uplné opisanie rozhodujucich skuto&nosti a oznacenie
a pripojenie dékazov). KedZe tieto naleZitosti podanie neobsahovalo, vyzval sud F.. |. E. uznesenim ¢&.
k. 10C/181/2016-14 zo dia 15. 02. 2017 postupom podla § 129 ods. 1 CSP na ich doplnenie. F.. I. E.
na vyzvu sudu v uréenej lehote 10 dni nereagoval.

Podla § 129 ods. 1 CSP, Ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpec€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a €o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

Podla § 129 ods. 3 CSP, Ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

Podla § 132 ods. 1 CSP, NaleZitosti Zaloby
V Zalobe sa okrem v8eobecnych nalezitosti podania uvedie oznacenie stran, pravdivé a Uplné opisanie
rozhodujucich skuto€nosti, oznaCenie dékazov na ich preukazanie a Zalobny navrh.

KedZe v podani F.. I. E. absentuje oznaCenie stran sporu, teda uplné oznacenie zalobcu (Zalobcov) a
Zalovaného zdkonom predpokladanymi identifikaénymi udajmi, jednoznacny Zalobny navrh, teda vodi
komu ma byt pozadovany narok splneny a v akom pomere, pravdivé a Uplné opisanie rozhodujucich
skuto€nosti ako aj oznacenie dbkazov, je toto podanie neuplné a nie je z neho zrejmé, ¢oho sa F.. I. E.
domaha. KedZe F.. |. E. svoje podanie nedoplnil ani v lehote poskytnutej sidom, sud ho postupom podla
§ 129 ods. 3 CSP odmietol. Sud ma za to, Ze pre uvedené nedostatky nemozno v konani pokraCovat,
pretoZe nie je zrejmé, kto vystupuje na strane Zalobcu (F.. I. E., spolo€nost ALIANCIA, s.r.o., pripadne
obidva tieto subjekty a v akom vzajomnom postaveni) a kto je Zalovanym, teda s kym ma sud vo veci
konat (je oznageny len ako ,ex. D.“). Rovnako pre absenciu opisania rozhoduijucich skuto&nosti nie
je zrejmé, na akom skutkovom zaklade si F.. |. E. uplatiiuje sumu 4.500 Eur, teda sud nemdze jeho
pripadny narok posudit.



O naroku na nahradu trov konania sud nerozhodoval, kedZe v désledku vad podania k za¢atiu konania
nedoslo.

Poucenie:

P ou € enie: Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia
na Krajsky sud v Banskej Bystrici prostrednictvom Okresného sudu Banska Bystrica pisomne v dvoch
vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, o sa nim sleduje, podpis, vedenie spisovej znacky) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



