Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 8Csp/27/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8222200863

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 06. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Darakova

ECLI: ECLI:SK:0SBJ:2022:8222200863.2
Uznesenie

Okresny sud Bardejov v pravnej veci zalobcu: NeoTax s.r.o. - organizacna zlozka, so sidlom Tallerova
4, 811 02 Bratislava-Staré Mesto, ICO: 48 201 235, proti zalovanému: G. J., L.. XX XX.XXXX, J. D.M.
XXXX/X, XXX XX J., v konani o zaplatenie sumy 107,69 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Podanie Zalobcu zo dfia 29.04.2022 odmieta.

Il. Zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Podanim doru€¢enym Okresnému sudu Bardejov (dalej len ,,okresny sud®) dfia 29.04.2022 sa Zalobca
domahal vodi Zalovanému zaplatenia sumy 107,69 Eur s prislu§enstvom.

2. Okresny sud uznesenim €. k. 8Csp/27/2022-9 zo dha 11.05.2022 vyzval Zalobcu, aby v lehote 10
dni od dorucenia uznesenia doplnil svoje podanie doru¢ené sudu dia 29.04.2022 tak, aby obsahovalo
vSetky zakonom stanovené néleZitosti podla § 127 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového
poriadku (dalej len ,,C.s.p.“) a osobitné nalezitosti uvedené v § 132 C.s.p., najma, aby svoje podanie
doplnil tak, aby bolo z neho zrejmé, ktorej veci sa tyka a ¢o sa nim sleduje a ¢oho sa Zalobca domaha -
uviest' urcity, zrozumitefny a vykonatelny petit (navrh vyroku ako méa sud rozhodnut vo veci same;j tak,
aby navrh vyroku spifial podmienky jeho vykonatelnosti), doplnil dokazy, na ktoré sa odvolava a ktorych
povaha to pripusta, okrem tych, ktoré nemdze bez svojej viny pripojit. Taktiez, aby opravené a doplnené
podanie Zalobca predloZil s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazda zo stran obdfzala jeden rovnopis k hore uvedenej spisovej znacke. Predmetné
uznesenie bolo Zalobcovi doruéené diia 18.05.2022. Zalobca na vyzvu sudu Ziadnym spdsobom v
stanovenej lehote, ktora uplynula najneskér 28.05.2022 nereagoval, zostal nedinny a vady podania
neodstranil.

3. Podla § 129 ods. 1 C.s.p., ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

4. Podla § 129 ods. 2 C.s.p., v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v ¢om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

5. Podla § 129 ods. 3 C.s.p., ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplini alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.



6. Podla § 129 ods. 4 C.s.p., ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

7. Podla § 132 ods. 1 C.s.p., v Zalobe sa okrem vSeobecnych naleZitosti podania uvedie oznacenie
stran, pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznaCenie dokazov na ich preukazanie a
Zalobny navrh.

8. Podla § 132 ods. 2 C.s.p., opisanie rozhodujucich skuto¢nosti nemozno nahradit odkazom na
oznacené dbkazy.

9. Podla § 132 ods. 3 C.s.p, Zalobca k Zalobe pripoji dokazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych,
ktoré nemoze bez svojej viny pripojit.

10. Vzhladom k tomu, Ze Zalobca vady podania napriek vyzve sidu pisomne do dfia vydania tohto
uznesenia neodstranil a toto podanie nedoplnil, hoci bol pougeny o spdsobe odstranenia jeho vad a o
nasledku v pripade neodstranenia vad, sud postupoval v sulade s ustanovenim § 129 ods. 3 C.s.p. a
podanie Zalobcu vo veci samej odmietol. Sud ma za to, Ze vady podania v tomto pripade neumozfiuju v
spore riadne pokradovat’ a rozhodnut vo veci samej, pricom Zalobca je povinny uinit podanie tak, aby
obsahovalo vietky zakonom stanovené naleZitosti.

11. Podla § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

12. Podfa § 262 ods. 1 C.s.p., o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

13. Sud v zmysle ustanovenia § 262 ods. 1 C.s.p. rozhodoval aj o naroku na nahradu trov konania tak, Ze
hoci v désledku odmietnutia podania vo veci samej Zalovanému vznikol narok na nahradu trov konania,
pretoZe uvedenu procesnu situaciu zavinil Zalobca, avSak vzhladom na to, Ze Zalovanému Ziadne trovy
konania ani nevznikli, Zalovanému tento narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru¢enia na Okresnom
sude Bardejov, pisomne, v dvoch vyhotoveniach (§ 357 pism. b/ C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne /odvolacie dévody/
a ¢oho sa odvolatel domaha /odvolaci navrh/ (§ 363 C.s.p.).

Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla odseku 1 najneskor do
uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto
uzneseniu mdze rozhodnut sud, ktory ho vydal. (§ 129 ods. 4 C.s.p.).



