Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 18Csp/27/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1116219841

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 03. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Hlistova

ECLI: ECLI:SK:OSBA1:2017:1116219841.3
Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci zalobcu: P. O., A.. XX XX.XXXX, W. N. XXX, XXX XX Q. D.,
zast.: Advokatska kancelaria JUDr. Jakub Mandelik, s.r.o., so sidlom Heydukova 12, 811 08 Bratislava,
proti Zalovanému: KOOPERATIVA poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, ICO: 00 585 441, so sidlom
Stefanovitova 4, 816 23 Bratislava, v konani o zaplatenie 4.744,68 Eur s prisluSenstvom a o zastaveni
konania takto

rozhodol:

I. Sud zruSuje platobny rozkaz €. k. 18Csp/27/2016-19 zo dfia 29.09.2016.
Il. Sud konanie zastavuije.

1. Zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi trovy konania v rozsahu 94,36 %.
odovodnenie:

1. Pisomnym navrhom zo dfia 19.09.2016, doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 22.09.2016 sa Zalobca
domahal vydania platobného rozkazu, ktorym by sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 4.744,68
Eur s prisluenstvom. Zalobca si uplatnil nahradu trov konania.

2. Platobnym rozkazom tunajSieho sudu €. k. 18Csp/27/2016-19 zo dna 29.09.2016 sud zaviazal
Zalovaného na zaplatenie sumy 4.744,68 Eur s prisludenstvom Zalobcovi. Dfa 19.10.2016 bol sudu v&as
doru¢eny odpor zalovaného voc&i platobnému rozkazu.

3. Podfa § 267 ods. 3 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len "C.s.p."), ak €o
len jeden zo Zalovanych poda v€as odpor s vecnym oddévodnenim, sud zrusi platobny rozkaz v celom
rozsahu a nariadi pojednavanie. To neplati, ak ide o samostatné spoloCenstvo podla § 76.

4. \Vzhladom na skuto€nost, Ze Zalovany podal v€as odpor s vecnym odévodnenim, sud rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia a platobny rozkaz &. k. 18Csp/27/2016-19 zo dna
29.09.2016 v zmysle § 267 ods. 3 C.s.p. zrusil.

5. Podanim zo dna 13.12.2016, doruCenym tunajSiemu sudu dna 14.12.2016 vzal Zalobca
prostrednictvom svojho pravneho zastupcu svoj navrh v celom rozsahu spat’ a Ziadal konanie zastavit,
nakolko zalovany dna 29.09.2016 poskytol Zalobcovi plnenie vo vySke 4.610,89 Eur. Vzhfadom na
spravanie zalovaného zalobca netrval na Uhrade Urokov z omeskania.

6. Podla § 144 C.s.p., zalobca méze vziat Zalobu spat'.

7. Podla § 145 ods. 1 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.



8. Podla § 145 ods. 3 C.s.p., ak je Zzaloba vzata spat’ sCasti pred jej doru¢enim Zalovanému, kona sud
o zvySku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto ¢asti.

9. Podla § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

10. Podla § 146 ods. 2 C.s.p., suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak ur€ity sposob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

11. Podla § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

12. Podlfa § 262 ods. 1 C.s.p., o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

13. V tomto pripade nebol potrebny suhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby, pretoZe k spatvzatiu Zaloby
doslo pred zadatim pojednavania vo veci samej. Sud preto podfa § 145 ods. 1 C.s.p. konanie zastavil.

14. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 C.s.p.. Zavinenie pre potreby rozhodovania
o trovach konania sa posudzuje z procesného a nie z hladiska hmotného prava. V prejednavanej veci
muselo byt konanie zastavené, pretoze Zalobca vzal Zalobu spat, nakolko po podani Zaloby doslo k
zaplateniu €asti Zalobcom poZadovanej sumy. Sud ma za to, Ze navrh na za€atie konania bol podany
dovodne a teda z procesného hladiska je Zalobca UspeSny v konani a preto je Zalovany povinny nahradit
Zalobcovi trovy konania a to v rozsahu v akom bol Uspesny v konani. Predmetom konania bolo zaplatenie
istiny vo vyske 4.744,68 Eur s prislusenstvom, av8ak Zalovany dna 29.09.2016 poskytol Zalobcovi
plnenie vo vyske 4.610,89 Eur. V percentualnom vyjadreni predstavuje Zalobcovo zavinenie zastavenia
konania rozsah 2,82 % vo vztahu k celkovému predmetu konania, t.j. k sume 4.744,68 Eur. Zalovany
tak zavinil zastavenie konania v Casti istiny v sume 4.610,89 Eur, pretoZe tuto zaplatil az po podani
Zaloby. V percentualnom vyjadreni predstavuje zalovaného zavinenie zastavenie konania rozsah 97,18
% vo vztahu k celkovému predmetu konania, t.j. k sume 4.744,68 Eur. Z uvedeného vyplyva, Ze po
odpocitani miery zavinenia Zalovaného od miery zavinenia Zalobcu, na zastaveni konania, t.j. 97,18 %
- 2,82 %, dospejeme k rozsahu 94,36 %, preto je zalovany povinny v tomto rozsahu nahradit’ Zalobcovi
trovy konania

ZALOBCA - ZAVINENIE ZASTAVENIE KONANIA

Zalovana suma poskytnuté plnenie nezavinil zastavenie zavinil zastavenie celkom zavinenie

4.744,68 Eur 4.610,89 Eur 97,18 % 2,82 % Zalobca mal celkovo uspech v 94,36 % (97,18 - 2,82 =
94,36 %)

ZALOVANY - ZAVINENIE ZASTAVENIE KONANIA

Zalovana suma poskytnuté plnenie nezavinil zastavenie zavinil zastavenie celkom zavinenie

4.744,68 Eur

rozdiel medzi uplatnenou Skodou a priznanou vyskou skody je 133,79 Eur 2,82 % 97,18 % Zalobca mal
uspech v 97,18 % , to znamena, Ze Uspech zalovaného predstavuje 2,82 % /100% - 97,18% = 2,82%)/,

15. Vzhlfadom na vy3sSie uvedené, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria dorucenia
rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 362 ods. 1 zakona
€. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, dalej len "C.s.p.").

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov



sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel doméha (odvolaci navrh) /§ 362 C.s.p./.



