Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 5T/99/2016
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice Il v samosudkynou JUDr. Danielou Blazovskou v trestnej veci obzalovaného E.
T. pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona, na hlavnom
pojednavani dha 8. marca 2017 v KoSiciach takto

rozhodol:

Obzalovany:
E. T, nar. XX.XX.XXXX v X., trvale bytom X., W. Y. XX, t.€. bytom X., W. Y. XX (u E. T., st.),

je vinny, Ze

v Kosiciach na ul. R. na parkovisku za Hotelom O. v presne nezistenom ¢ase od 18.00 hod. dfia
18.6.2014 do 13.00 hod. dfa 19.6.2014 vypagil zamok lavych dveri autobusu zn. IVECO DAILY ECV:
AE XXXX-X Bielorusko a z autobusu odcudzil autoradio nezistenej znacky, navigaciu zn. KING, hotovost
34,- USD (24,96 EUR), technicky preukaz autobusu, potvrdenie o poisteni a o technickej prehliadke, ¢im
odcudzenim tychto veci spésobil spoloénosti K. S. Y. W., S., U. Skodu vo vySke 230,- EUR a vodiCovi
autobusu D. G. spdsobil odcudzenim hotovosti Skodu vo vySke 24,96 EUR a uvedeného skutku sa
dopustil aj napriek tomu, Ze v predchadzajucich dvadsiatichStyroch mesiacoch bol pravoplatne odsudeny
za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona trestnym rozkazom
Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 4T 23/2013 zo dfia 2.4.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dna
21.10.2013,

teda

prisvaoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, ¢in spachal viamanim a spachal ¢in, hoci bol za taky €in v
predchadzajucich dvadsiatichStyroch mesiacoch odsudeny,

tym spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona.
Za to sa odsudzuje
Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona k trestu odnatia slobody v trvani 18 (osemnastich) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 50 ods. 1 Trestného zakona vykon trestu odriatia slobody podmieneéne
odklada a uréuje skusobnu dobu v trvani 30 (tridsiatich) mesiacov.

odovodnenie:



Trestné stihanie E.R. sa pred tunajSim sudom vedie na podklade obzZaloby prokuratora Okresnej
prokuratury Kosice Il zo dria 10.11.2016 sp. zn. 4Pv 411/14/8803, podla ktorej mal sa dopustit’ precinu
kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Trestného zédkona spésobom v obZalobe, resp. vo
vyrokovej €asti tohto rozsudku popisanym.

V sulade s ustanovenim § 252 ods. 2 Trestného poriadku vykonal sud hlavné pojednavanie v
nepritomnosti obzalovaného, nakolko mal za to, Ze v predmetnej veci mozno spolahlivo rozhodnuat a
ucel trestného konania dosiahnut aj bez jeho pritomnosti, pri€om obZaloba bola mu doru¢ena, rovnako
aj predvolanie na hlavné pojednavanie do vlastnych ruk, za zachovania lehoty na pripravu na hlavné
pojednavanie, obZalovany mal moznost vyjadrit sa k predmetnému skutku pred organom &innym v
trestnom konani, ktory vykonal vySetrovanie v sulade so zakonom, zaroveri bol na moznost vykonat
hlavné pojednavanie v jeho nepritomnosti upozorneny dia 22.02.2017, kedy bol po zatknuti predvedeny
pred konajuci sud. Hlavné pojednavanie bolo vykonané na navrh prokuratora aj v nepritomnosti
poskodeného, pre takyto postup boli splnené podmienky podfa ustanovenia § 255 ods. 2 Trestného
poriadku.

Sud vykonal na hlavnhom pojednavani dokazovanie pre€itanim zapisnic o vysluchu obvineného a
svedkov z pripravného konania, precitanim znaleckych posudkov, odborného vyjadrenia a listin,
ktoré dékazy boli dostatoénym podkladom pre naleZité zistenie skutkového stavu veci, o ktorom niet
dovodnych pochybnosti a vyhodnotenim dékazov dospel sud k vnutornému presvedCeniu, Ze Zalovany
skutok sa stal, Ze ho spachal obZalovany E. T., ktory svojim konanim naplnil v8etky znaky skutkovej
podstaty precinu kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona, za o mu uloZil
spravodlivy trest.

Obzalovany E. T. sa v pripravnom konani do zapisnice o vysluchu dfia 20.10.2014 vyjadril stru€ne len k
svojim osobnym pomerom ked uviedol, Ze je nezamestnany, naposledy pracoval tri tyzdne ako operator
vyroby v roku 2013, ma zakladné vzdelanie, je slobodny a bezdetny, ma mesaény prijem vo vyske 200,00
€, pricom zdroj prijmu neoznadil, alkohol poZiva len prilezitostne, iné drogy vébec, na psychiatrii lieCeny
nebol. ObZalovany k veci nevypovedal.

Svedok - poskodeny G. D. v pripravhom konani do zapisnice o vysluchu pred doziadanym organom v
Bieloruskej republike uviedol, Ze obvineného E. T. nepozna a s jeho menom a osobnymi udajmi sa stretol
az pri doru€eni uznesenia o vzneseni obvinenia. Dfia 18.06.2014 bol na sluZobnej ceste v Slovenskej
republike, v Kosiciach, ako vodi¢ autobusu IVECO DAILY bielej farby, rok vyroby 2014, ECV: AE XXXX-X,
ktoré okolo 18,00 hod. zaparkoval na vyhradenom parkovisku za Hotelom O. na R. ulici. Pred opustenim
vozidla uzamkol v8etky dvere kfu¢om, zamykanie nebolo centralne, o uzamknuti sa eSte raz presvedcil a
kfu€ od dveri vozidla mal stale pri sebe. Ked dia 19.06.2014 priSiel okolo 13,00 hod. na parkovisko aby
vozidlo skontroloval, zistil, Ze je otvorené a Ze su vylomené zamky na dverach. Pri vozidle ani vo vozidle
sa nikto nenachadzal. Vykonal prehliadku vozidla a zistil, Ze bolo odcudzené autoradio nezistenej znacky
a vyrobného ¢&isla, navigacia GPS zn. KING nezisteného vyrobného gisla s prislusenstvom, penazna
hotovost 34,00 USD (24,96 €) a dokumenty od vozidla: technicky preukaz, potvrdenie o poisteni,
osvedCenie o technickej kontrole a medzinarodné potvrdenie o technickej prehliadke. Kradez vzapati
oznamil na policii, ktora nasledne vykonala obhliadku vozidla, po€as ktorej sa na sedadle spolujazdca
nasli vih¢ené obrusky zn. FROTTO, ktoré jemu nepatrili. KradeZou bola jemu osobne spésobena Skoda
vo vySke 34,00 USD (24,96 €) a poSkodenim vozidla bola majitefovi vozidla spdsobena Skoda vo vyske
230,00 €.

Svedok - poSkodeny do zapisnice zaverom uviedol, Ze sa nezu€astni Ukonov v ramci vySetrovania a ani
ukonov v ramci sudneho konania. Narok na ndhradu majetkovej $kody neuplatnil.

Svedok J.. H. N. v pripravhom konani vypovedal, Ze dna 19.06.2014 v ¢ase od 07,00 hod. do 19,00
hod. vykonaval stélu sluzbu na OO PZ KosSice - H., ked pocas sluzby bol operatnym déstojnikom PZ
privolany k vidmaniu do vozidla za Hotelom O. v KoSiciach. Privolal technika KR PZ KoSice, s ktorym
sa ustanovil na miesto €inu na R. ulicu, kde sa na parkovisku nachadzal autobus zn. IVECO DAILY s
bieloruskou ECV a jeho vodi¢. Vykonal obhliadku miesta &inu, najprv z vonkajsieho postavenia autobusu,
nasledne interiér autobusu. Poskodeny ho upozornil, Ze na sedadle spolujazdca sa nachadzaju vihéené
vreckovky zn. FROTTO, ktoré mu nepatria. Po tomto upozorneni bolo pre technika ddlezité zaistit
pachovu stopu zabalenim vlh&enych vreckoviek do alobalu, pretoZze pachova stopa vyZzaduje adekvatny
¢as na nasiaknutie. Po zabaleni do alobalu technik nechal stopu pdsobit’ na tom mieste ako bola najdena



a oznacena pod ¢islami stép 2, 3, 4. Celu situaciu svedok riadne poznamenal do zapisnice o obhliadke
miesta ¢inu, ktoré fotograficky zdokumentoval technik npor. J.. W. D.. Po zadokumentovani miesta &inu
sa vratil spolu s technikom a poSkodenym na OO PZ KoSice - Juh, pre poSkodeného D. zabezpedil
timoé¢nika a vypocul ho.

Svedok J.. W. D. v pripravhom konani vypovedal, Ze ako kriminalisticky technik na Oddeleni patrania
a kriminalisticko - technickych €innosti Odboru kriminélnej policie KR PZ KoSice bol dfia 19.06.2014
vyslany na miesto ¢inu na R. ulici v KoSiciach za Hotelom O., kde sa ustanovil so stalou sluzbou J.. H.N. z
OO PZ KosSice - Juh. Na mieste sa hachadzali dvaja Soféri z Bieloruska, ktori im podali prvotné informacie
o tom, Ze im bol poskodeny zamok na autobuse zn. IVECO DAILY s bieloruskou ECV, z ktorého boli
ukradnuté veci: radio z pristrojovej dosky a iné. Po zacati obhliadky miesta €inu ich D. upozornil na
vihéené obrusky na sedadle spolujazdca, ktoré mu nepatrili a ktoré sa pri uzamknuti vozidla na sedadle
nenachadzali a nepatrili ani jeho kolegovi. Vzapéati po upozorneni ich fotograficky zadokumentoval tak,
ako sa vo vozidle nachadzali, bez &iselného oznacenia stdép v danom Case. Fotografie oznaené vo
fotodokumentécii poradovym Cislom 27 a 28 vytvoril v Case 14:06:44 a 14:06:48, Co vyplyva aj z CD
nosi¢a, ktory obsahuje presnu fotodokumentaciu a €innost' technika pri dokumentovani miesta ¢inu. Po
odfotografovani vih&enych vreckoviek FROTTO nasadil na nich pachovy snimag, zabalil ho do alobalovej
félie a polozil obalené vihéené obrusky spat na pdvodné miesto na sedadle spolujazdca a nasledne
stopu oznacil Eiselne &islami 2, 3, 4, ako stopa €. 2 - vecn4, zaistena in natura, samotné vihéené obrusky,
stopa €. 3 - pachova, zaistena z obalu vlhéenych obruskov a stopa €. 4 - biologicka, ster na sterilna
odberovu ty&inku zaisteny z obalu vihéenych obruskov. Popis zaistenych stdp zapisal vo vysvetlivkach
fotodokumentacie pod Cislami 25 - 28. Po nasadeni pachovej stopy pokracoval vo vyhladavani dalSich
stop, ktoré boli zaistené na dverach vozidla, v kabine pod €islami 5, 6, 7, 8. Po vyhladani a oznaleni
vSetkych stop 1 - 8, zdokumentoval fotograficky aj celé miesto &inu s poradovym oznacenim zaistenim
stdp, €o bolo realizované uvedeného dna v ¢ase od 14:32:56 hod. do 14:39:10 hod., kedy vyhotovil
poslednu fotografiu. Zdéraznil, Ze poradie fotiek zoradil pre neho v logickom slede z dévodu, Ze pachova
stopa sa vzdy zaistuje prioritne a je dokumentovana s nasadenim snimaca alobalu a ozna¢enim stopy.
Obzalovaného E. T. nepozna.

Kriminalisticky a expertizny ustav PZ v Ko$iciach v znaleckom posudku CES: PPZ-KEU-KE-
EXP-2014/2077 zo dna 15.07.2014 uzavrel, Ze daktyloskopické stopy €. 1, 5, 6, 7, 8 (zaistené v
mikrobuse na rame dveri vodi¢a nad zamkou, na vonkajSom rame dveri spolujazdca nad zamkou, na
vnutornej strane ramu spolujazdca, z obalu ¢okolady zn. Haidal nachadzajucej sa v odkladacej skrinke
v kabine vodi¢a) su upotrebitelné ku skumaniu a su zhodné s odtlatkami domacej osoby T. X., nar.
XX XX XXXX.

Kriminalisticky a expertizny Ustav PZ v znaleckom posudku CES: PPZ-KEU-KE-EXP-2014/2077 v
Odbore prirodovedného skimania a kriminalistickej identifikacie uzavrel, Ze na biologickej stope €. 4
(ster z bali¢ka vih&enych obruskov zn. FROTTO nachédzajucich sa na sedadle spolujazdca mikrobusu
zn. IVECO DAILY ECV: AE XXXX-X zaisteny dfia 19.06.2014) nebola zistena pritomnost krvi a kedze
sérologické skimanie biologickych stop a porovnavacich vzoriek v krvnom systéme ABO sa ha tamojSom
pracovisku nevykonava, bolo v plnom rozsahu nahradené DNA. DNA profil blizSie neSpecifikovaného
biologického materialu zaisteného z biologickej stopy €. 4 a z vecnej stopy &. 2 (vIhéené obrusky zn.
FROTTO) pochadza od jednej a tej istej osoby muzského pohlavia. DNA analyzou bolo dokazané, ze
pbvodcom biologickej stopy €. 4, vecnej stopy €. 2 a biologickej stopy €. 1 (zaistena na rame dveri vodi€a
nad zamkou na mikrobuse) je E. T., nar. XX. X. XXXX.

Odbornym vyjadrenim ¢. 83/2014 zo dnia 25.10.2014 bola znalcom Z.. H. J., R.. uréena hodnota
odcudzenych veci: autoradia zakupeného v roku 2013 za 100,00 USD sumou 72,00 € vratane DPH a
navigacného pristroja zn. KING zakupeného v roku 2009 sumou 22,00 € vratane DPH, ktoré veci boli
nainstalované v autobuse zn. IVECO DAILY a takuto hodnotu mali ku dfiu 18.06.2014. Celkovéa vySka
$kody na vozidle IVECO DAILY 3.0 HPI, ECV: AE XXXX-X (BY) spdsobena odcudzenim autoradia,
naviga¢ného pristroja ako aj poSkodenim zadmku a odcudzenim dokladov bola stanovena na 230,00 €
vratane DPH, ku driu 18.06.2014.

Na hlavhom pojednavani boli dalej precitané listiny tvoriace obsah spisu:



Kurzovy listok Néarodnej banky Slovenska zo dfia 19.06.2014, podfa ktorého bola prepocitana
odcudzena hotovost’ 34,00 USD (americky dolar) na eura.

Zapisnica o obhliadke miesta ¢inu a jej priloha - fotodokumentacia svedCia o tom, Ze miesto €inu
nachadzajuce sa na parkovisku za Hotelom O. v KoSiciach na ul. R. bolo dfa 19.06.2014 obhliadnuté
J..H. N.aJ.. D., bolo riadne odfotografované a zadokumentované, boli zaistené stopy.

Vypis z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky je dékazom o tom,
Ze obZalovany ma evidované tri priestupky proti majetku, za posledny zo dfia 05.10.2011 mu bola v
rozkaznom konani Obvodnym Uradom Kosice uloZena pokuta vo vyske 40,00 €.

Spravy o povesti obzalovaného vypracované Miestnym Uuradom Mestskej Casti KoSice - M. maju len
evidenény charakter.

Ustav na vykon trestu odfatia slobody v Kosiciach - T., v ktorom obZalovany vykonaval trest odnatia
slobody vo veci Okresného sudu KoSice Il 4T 23/2013, hodnotil v podanych spravach spravanie
odsudeného pocas vykonu trestu kladne.

V odpise registra trestov GP SR ma obZzalovany Styri zdznamy. Posledny sved¢&i o tom, Ze rozsudkom
Krajského sudu KoSice zo dha 30.03.2016 sp. zn. 6To 28/2015 bol uznany za vinného zo spachania
precinu podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona a bolo upustené od ulozenia
dalSieho trestu vzhladom na odsudenie vo veci Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 4T 23/2013. V ostatne
oznalenej veci Okresny sud Kosice Il trestnym rozkazom zo dfia 02.04.2013 ulozil obZalovanému za
precin podfa § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona trest odnatia slobody v trvani 8
mesiacov a pre vykon trestu ho zaradil do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia. Z
vykonu trestu bol obZalovany podmiene&ny prepusteny rozhodnutim Okresného sudu Kosice Il zo dna
11.12.2014 sp. zn. 7PP 90/2014, bola mu ur€ena skuSobna doba na jeden rok. O uvedenom svedcia
aj spisy Okresného sudu KosSice Il 4T 98/2014, 4T 23/2013 a 7PP 90/2014, s podstathnym obsahom
ktorych sud na hlavhom pojednavani oboznamil. V prvych dvoch pripadoch sa na obzalovaného hladi
akoby nebol odsudeny.

Vykonané dokazy, najmd znalecky posudok Kriminalisticko - expertizneho uUstavu PZ v KoSiciach,
avSak aj vypovede svedkov a listiny, zvlast zapisnica o obhliadke miesta €inu a jej prilohy priviedli
sud k jednozna&nému zaveru, Ze prejednany skutok sa stal tak, ako ho popisal prokurator Okresnej
prokuratury KoSice Il v obzalobe sp. zn. 4Pv 411/14/8803 a Ze to bol prave obzalovany E. T., kto
tento skutok spachal a to aj napriek tomu, Zze v predchadzajucich dvadsiatichStyroch mesiacoch bol
rovnako za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Trestného zdkona odsudeny
trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 4T 23/2013. Obzalovany svojim konanim naplnil
vSetky znaky skutkovej podstaty precinu podfa § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona
po stranke subjektivnej aj objektivnej, nakolko prisvojil si cudzie veci: autoradio, navigaciu, hotovost
34,00 USD a dokumentaciu od autobusu, veci sa zmocnil viamanim, napriek tomu, Ze za taky €in bol v
predchadzajucich dvadsiatichdtyroch mesiacoch odsudeny.

Pri rozhodovani o treste sa sud riadil zakladnymi zasadami pre ukladanie trestov podla § 34 ods. 1 az
ods. 4 Trestného zakona, ked prihliadol na spésob spachania €inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy. Obzalovanému pritazilo podla § 36 pism. m/
Trestného zékona, Ze v minulosti uz bol za trestny €in odsudeny a nakolko pofah&ujuce okolnosti sud na
strane obzalovaného nezistil, prevazil pomer pritaZujucich okolnosti, preto vychadzal sud z upravenej
vymery trestnej sadzby, kedZe podfa § 38 ods. 4 Trestného zakona zvysil dolnd hranicu zakonom
ustanovenej trestnej sadzby, o v danom pripade je 6 mesiacov, o jednu tretinu, teda pri ukladani trestu
vychadzal zo sadzby 8 mesiacov az 3 roky. Nakolko obZalovany v skuSobnej dobe podmiene&ného
prepustenia uréenej uznesenim Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 7PP 90/2014 viedol riadny Zivot, od
podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody nedopustil sa dalSej trestnej Einnosti, uloZil
mu sud za prejednany skutok trest odnatia slobody v trvani 18 mesiacov, vykon ktorého podmienecne
odlozil a urcil mu skusSobnu dobu v trvani 30 mesiacov, nakolko takyto trest povaZuje za primerany a
spravodlivy.



Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku na Okresny sud KoSice Il.
Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2). Osoby, ktoré sa vzdali prava podat odvolanie, toto pravo
nemaju.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2), pokial
obzalovany vyslovne nevyhlasi, Ze nesuhlasi s podanim odvolania v svoj prospech tymito osobami

- zakonny zastupca obZ. opatrovnik obZ. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku ho mézu napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



