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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Poprade, sudcom JUDr. Dagmar Soliarovou, vo veci starostlivosti sudu o mal. P. D.,
M.. X.X.XXXX, bytom ako matka, zast. koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny
Poprad, dieta rodi€ov C. D., M.. XX.X.XXXX, Q. U., C..P. XX J. L. W., M.. XX.X.XXXX, Q. U., U. XXXX/
X, prav. zast. JUDr. Karol Pudlak, advokat, Poprad, Stefanikova 98/70, v konani o zvy$enie vyzivného
na navrh matky, takto

rozhodol:

M e ni sa rozsudok Okresného sudu Poprad &.k. 10P/139/2012-17 zo dfia 15.10.2012, pokial nim
bolo rozhodnuté o vyzivnom na mal. P. tak, ze toto vyzivné sa zvySuje zo sumy 70 eur mesacne
na sumu 90 eur mesacne po¢nuc driom 1.9.2016, ktoré vyzivné je splatné vzdy do 15-teho dfa toho
ktorého mesiaca vopred k rukdm matky.

Zaostalé vyzivné od 1.9.2016 do 28.2.2017 v sume 120 eur je otec povinny uhradit v 20-eurovych
mesacnych splatkach spolu s beznym vyzivnym pod stratou vyhody splatok.

V prevysujucej Casti sud navrh matky zamieta.

Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. TunajSiemu sudu bol doru€eny navrh matky na zvySenie vyZivhého z dévodu zmeny pomerov na
strane mal. dietata. PoCas konania vo veci obaja rodi€ia pristupili k uzavretiu rodiovskej dohody. Matka
je zamestnana ako ¢adnicka s priemernym mesaénym zarobkom 200 eur a privyraba si spevom na
svadbéach a plesoch, z &oho ma prijem 70-90 eur. Otec pracuje ako pomocna sila a dosahuje zarobok 100
eur mesacne. Mal. P. navétevuje 5.roénik ZS, $portovu triedu - matka hradi 20 eur mesaéne a stravné a
Skolsky klub 28 eur. Dieta navstevovalo spoloCenské tance, za o matka hradila 43 eur mesacne. Otec
ma este jednu vyZivovaciu povinnost, matka ma dalSie 2 vyzivovacie povinnosti.

2. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.
Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.



Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivhé ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri ureni vyZivného prihliadne sud na odbvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu, rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyzivného.

3. Podla § 221 CSP, pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odbévodnenie, ak a) je na
pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju
odvolania alebo b) to ustanovuje tento zakon.

4. O trovach konania rozhodol podla § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni od jeho dorugenia v 3
vyhotoveniach, a to prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ugastnici konania, ktori sa prava odvolania vyslovne vzdali, toto pravo nemaju.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



