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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce - sudca pre pripravné konanie JUDr. Stanislav SOJKA, PhD. podla § 353 ods.1
Tr.por. v spojeni s § 241 ods.1 pism.j/ Tr.por. dna 08.03.2017 vydava tento

rozhodol:

H.

F. K., nar. XX.XX.XXXX v A. Chimci, trvale bytom V. XXX, bez pracovného pomeru,

je vinny,zZe

dnia 05.marca 2017 v Case okolo 20,30 h v obci V. doSiel k miestnej predajni potravin, s tmyslom viamat
sa do budovy, kde so sekerou, ktoru si za tymto i€elom priniesol najprv rozbil sklenenu vyplf zadného
okna a po zisteni, ze cez okno sa do budovy nedostane, presiel k vnutornym dveram predajne, tam so
sekerou odstranil visiace zamky z ochrannej mreze dveri, nasledne sekerou vypacil vchodové dvere v
oblasti zamku a voSiel do predajne,avsak tovar uz odcudzit nestihol, nakolko bol zadrzany prisluSnikom
OO0 PZ V. A., &im takto pre poSkodeného I. A., miesto podnikania V. €. XXX, I"'CO: XXXXXXXX spbsobil
posSkodenim zariadenia Skodu vo vySke 43€.

Uvedeného konania sa obvineny F. Teru dopustil aj napriek tomu, ze bol trestnym rozkazom Okresného
sudu Michalovce, sp.zn. 3T/139/2016, pravoplatnym dria 3.11.2016 odsudeny za precin kradeze podla
§ 212 ods. 1, ods. 4 pism.b/ Tr.zakona.

teda

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, pri€om ¢&in spachal aj napriek tomu, ze za obdobny ¢in bol
v predchadzajucich dvadsiatichStyroch mesiacoch odsudeny,

tym spachal
- pokus precinu kradeze podla § 14 ods. 1 Tr.zak. k § 212 ods.2 pism.a /, ods. 3 pism.b/ Tr.zakona,
za to sa odsudzuje

Podla § 212 ods. 3 Tr.zak. s pouzitim §§ 36 pism.I,37 pism.m, 38 ods.2 Tr.zak. k trestu odriatia slobody
v trvani 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism.a/Tr.zak. zaraduje obvineného na vykon trestu odfatia slobody do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 60 ods. 1 pism.a/ Tr.zak. k trestu prepadnutia veci - sekery.
Podla § 60 ods.5 Tr.zak. vlastnikom prepadnutej veci sa stava stat.



Podla § 288 ods. 1 Tr.por. odkazuje poskodeného I. A., nar. XX XX.XXXX v Q., bytom V. XXX s narokom
na nahradu Skody na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat do 8 dni od jeho doruenia na tunajSom sude
odpor. Ak opravnena osoba podala proti tresthému rozkazu v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; na prejednavani veci na hlavnom pojednavani samosudca nie je viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu obsiahnutym v trestnom rozkaze ani vyrokom o ochrannom
opatreni.

Podkodeny mbéze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Ak v urCenej lehote nepoda opravnena osoba odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie mézZe zu€astnena osoba podat odpor.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat’ a to az dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu.



