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Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ladislava Révesa a prisediacich
sudcov: JUDr. Petra Mikulasa a PhDr. Gabriely Brestovanskej, v trestnej veci odsudeného X. N., nar.
XX XX XXXX, v konani o Ziadosti odsudeného o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, na verejnom zasadnuti konanom dfia 07.03.2017 v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods.1 pism. a) Trestného zakona sud ziadost odsudeného X. N., nar. XX. XX.XXXX, t. &.
v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odiiatia slobody, ktory
mu bol ulozeny :

- rozsudkom Okresného sudu Senica, sp. zn. 1T/131/2016 zo dna 14.12.2016,

zamieta.
odovodnenie:

Dra 07.02.2017 bola na tunajsi sud doru€ena pisomna Ziadost odsudeného X. N., nar. XX. XX.XXXX,
podana prostrednictvom obhajkyne o podmienecné prepustenie odsudeného z vykonu trestu odnatia
slobody, ktoru velmi podrobne dovodil v podstate tym, Ze v danom €ase ma spinené vSetky zédkonné
podmienky pre podmienecné prepustenie, pri€om zvyraznil ti skuto€nost’ , Ze sa chce riadne starat o
rodinu, maloleté deti, druzku, zamestnat sa, nepachat Ziadnu trestnu Cinnost’ a preto Ziadal, aby sud
rozhodol o jeho Ziadosti kladne.

Odsudeny v si&asnosti vykonava v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou trest odnatia slobody, ktory mu bol
uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Senica, sp. zn. 1T/131/2016 zo diia 14.12.2016 , podla § 194 ods.1
Tr. z&k. ainé, v trvani 1/jeden/ rok, so zaradenim pre jeho vykon do ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupriom stréZenia. Lehota podfa § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona (so zaratanim vykonu vazby)
odsudenému uplynula dfia 13.02.2017 a predpokladany koniec trestu ma mat’ dria 13.08.2017.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou zo dia 28.02.2017 sud zistil, Ze odsudeny X.
N., nar. XX.XX.XXXX, bol dia 28.12.2016 premiestneny do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody
Hrn&iarovce nad Parnou (dalej len ,ustav®) na dalSi vykon trestu. Po absolvovani nastupného oddielu
bol umiestneny na oddiel s diferenciaCnou skupinou ,B“, kde sa nachadza aj v su€asnosti.

Spravanie a vystupovanie odsudeného poc€as vykonu vazby a vykonu trestu odnatia slobody v
predchadzajicom ustave bolo hodnotené kladne. Ustavny poriadok a ¢asovy rozvrh diia dodrziaval.
Pracovne zaradeny nebol. Volny €as travil Eitanim literatury, sledovanim televizneho vysielania a hranim
spologenskych hier. Zo Sportovych aktivit vyuzival moznost individualneho posilfiovania a vychadzok.
Spravanie a vystupovanie menovaného v priebehu vykonu trestu odiatia slobody v tunajSom ustave je
na primeranej urovni. Osobnu hygienu dodrziava, v kolektive odsudenych konfliktné situacie nevyvolava.
V dodrziavani ustavného poriadku sa vyskytli nedostatky, ktoré sa pedagogickym pdsobenim podarilo
odstranit, aktualne je mozno hodnotit kladne. Z radov odsudenych nezastava Ziadnu funkciu. Doposial



nebol disciplinarne odmeneny, ani potrestany. Po€as vykonu trestu neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny
kurz ani iné formy vzdelavania. Volny &as travi &itanim literatury, kreslenim, sledovanim televizneho
vysielania a hranim spolo¢enskych hier. Zo Sportovych aktivit vyuziva moznost individualneho
posilfiovania a vychadzok. DO aktivit v rdmci kultdrno-osvetovej Cinnosti sa zapaja. Volny €as sa snazi
vyuzivat zmysluplne. Drfia 09.01.2017 bol pracovne zaradeny na pracovisko v Ustave s dohlfadom
vnutorna prevadzka - intendanény sklad ako obuvnik, kde pracuje aj v su€asnosti. Pracovné povinnosti
si pIni k spokojnosti nadriadenych, pracovné navyky a zru€nosti ma osvojené, k praci ma pozitivny
vztah. Menovany bol vychovavany v Uplnej rodine, ma troch surodencov. Matka: B. N., rod. O., otec:
nezije. Po ukon&eni zakladnej Skoly pokracoval v Studiu na strednom odbornom ugilisti, kde sa vyucil v
odbore obuvnik. Po Skole vystriedal viacero zamestnani, najprv ako oSetroval v JRD, neskér pracoval
ako stolar. Od navratu z vykonu trestu odfatia slobody v roku 1993 pracoval rok na pile v Hibokom,
potom si privyrabal pomocnymi pracami. Od posledného prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody
v roku 2001 pracoval ako Sofér kamioénu.Je rozvedeny, ma jedno maloleté dieta s druzkou C. E..
VyZivovaciu povinnost si plni. Po€as vykonu trestu odfatia slobody udrziaval kontakt s druzkou a
detmi formou koreSpondencie, navstev a telefonovania. Do skupinovych foriem prace vo vykone trestu
zaradeny nie je, je mu venovany individualny pristup. Odsudeny nebol zaradeny do skupinovych foriem
prace, bol mu venovany individualny pristup so zameranim na oblast’ afektivity, ktora v su&innosti s
alkoholom predstavuje potencialny faktor kriminogénneho spravania. Z dévodu kratkosti uplynutého
Casu od stanovenia kratkodobych ciefov programu zaobchadzania, nie je mozné objektivne a komplexne
vyhodnotit ich plnenie. V zmysle vy3Sie uvedeného je mozné kon$tatovat, Ze odsudeny sa dokaze
spravat konformne k internym normam v nutenej izolacii, avSak vzhfadom na trestnd minulost a
nekriticky postoj k spachanej trestnej €innosti, nie je predpoklad riadneho zaradenia sa do spoloénosti po
prepusteni bez primeranej kontroly. Menovany ma sudom nariadené protialkoholické ochranné liecenie
ambulantnou formou, ktoré nema vykonané.

U odsudeného je stredné riziko socialneho zlyhania (opakovana trestna €innost, zavislost na alkohole),
resocializana prognéza sa javi ako menej priazniva. Trestna minulost odsudeného vid. odpis registra
trestov. V su€asnosti je vo€i menovanému vedené dalSie trestné stihanie.

Vzhladom na uvedené skutodnosti riaditel UVTOS konétatuje, Ze odstdeny &iastoéne preukazuje
splnenie podmienok na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu a preto jeho podmienecné prepustenie
odporuca s dohlfadom

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplyva, Ze odsudeny bol doposial vratane
spomenutého odsudenia az 17-krat sudne trestany, a to jak na podmienecné, tak i na nepodmieneéné
tresty odfatia slobody, pre réznorodu trestnu €innost.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze na podanej Ziadosti trva, chce sa vratit’ k druzke, dostat’
Sancu preukazat polepsenie, svokre sa ospravedinil, td mu odpustila, prifom ma zaujem viest riadny
zivot.

Obhajkyfia odsudeného na verejnom zasadnuti poukazala na podrobné dévody uvedené v pisomnej
Ziadosti ako i na prednesy vykonané v ramci verejného zasadnutia a navrhla, aby sid odsudeného
podmieneéne prepustil s uréenim primeranej skuSobnej doby.

Prokurator Okresnej prokuratiary Trnava na verejnom zasadnuti navrhol Ziadost odsudeného o
podmieneéné prepustenie zamietnut’ pre nesplnenie materialnej podmienky.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmienecné prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.



Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom na verejnom zasadnuti, predovSetkym so Ziadostou
odsudeného o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody, hodnotenim ustavu na vykon
trestu, skratenym vypisom klienta, osobnym spisom odsudeného, rozsudkom Okresného sudu Senica,
sp. zn. 1T/131/2016 zo dfia 14.12.2016 a odpisom registra trestov zistil, Ze Ziadosti nie je mozné
vyhoviet, nakolko u odsudeného neboli spinené vietky zakonom stanovené podmienky podmiene&ného
prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona. Z citovanych ustanoveni
vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit’ z vykonu trestu po splneni jednak formalnej
podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po splneni dvoch materialnych
podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi preukazal polepSenie a
skutocnost, Ze sa od odsudeného mdze oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného bola spinena formalna
podmienka na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody - vykonal potrebnu &ast
z vymery ulozeného trestu, ako i podmienka riadneho spravania sa vo vykone trestu o ¢om svedci
skor pozitivne hodnotenie riaditefa UVTOS, no nebola spinena jedna z materialnych podmienok, a to
predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot.

Tato podmienku sud objashuje a skima komplexnejSie. Posudzuje vSetky okolnosti suvisiace s osobou
odsudeného, jeho osobné a charakteroveé vlastnosti, celkovy postoj k spoloenskym normam, prostredie,
v ktorom Zil, cely doterajsi Zivot, povahu a charakter trestnej €innosti, pre ktoru je vo vykone trestu
s jedinym cielom, &i v8etky tieto skuto€nosti umoZziuju prijat prognézu, Ze v pripade prepustenia na
slobodu povedie riadny Zivot, t.j. Zivot v sulade s pravnymi, moralnymi a etickymi normami spolo¢nosti.

Je dblezité poukazat na to, Ze odsudeny bol uz v minulosti viackrat sudne trestany, a to jak na
podmieneéné, tak i na nepodmienecné tresty odfatia slobody, dokonca uz bol z vykonu trestu
3 x podmieneéne prepusteny !!! a teda mal mozZnost preukazat, Ze i podmiene€né prepustenie z
vykonu trestu spini u neho svoj ucel, avSak sa neosveddil, dopustil sa opakovane spachania skutkov
kvalifikovanych ako trestné Ciny, za ktoré bol opakovane pravoplatne odsudeny. Vzhladom na tieto
skuto€nosti, ma sud za to, Ze naprava pachatela a celkové pozitivhe pésobenie na osobu odsudeného
je mozné len poc€as jeho pobytu vo vykone trestu odfiatia slobody, pri¢om podmieneénym prepustenim
odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody by nebol naplneny jeden zo zakladnych ucelov trestu,
ktorym je ochrana spolo¢nosti pred pachatefmi trestnych €inov. Bolo prihliadnuté tiez na zavaznost
a charakter spachanej trestnej Cinnosti a v zmysle odpisu registra trestov na sklony odsudeného k
pachaniu trestnej ¢innosti (odsudeny ma az 17 zaznamov v odpise registra trestov, dokonca pachal
trestnu Cinnost' i v ase plynutia lehoty po podmieneénom prepusteni), kedy vo vztahu k jeho osobe
nemozno jednoznacne vyvodit zaver, Ze bude viest na slobode riadny Zivot, nakolko sa jedna o osobu,
ktora opakovane pacha (doposial pachala) trestnu €innost. Podmiene&né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhladom na ucel trestu a d'alSie okolnosti, ktoré maju v danom
smere vyznam je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a viac sa
do rozporu so zdkonom nedostane, ¢o v8ak u menovaného odsudeného, vzhladom na vy3sSie uvedené
skuto€nosti, nie je mozné jednoznacne konstatovat.

Sud na zaklade vy3Sie uvedeného preto Ziadost odsudeného o podmieneCné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost a to do 3 dni odo dfia jeho ozndmenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba uznesenie dorucit. Staznost ma odkladny ucinok. Ak bol navrh odsudeného o
podmieneéné prepustenie zamietnuty, mdze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od
zamietnutia okrem pripadu, ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne (§ 415
ods. 1 veta druha Trestného poriadku).



