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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v konani pred samosudkyfiou JUDr. Annou Trnkovou v trestnej veci proti obvinenému
J. U. pre precin pre precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. I, 2 pism. a/, b/ Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. d/ Trestného zakona, na verejnom zasadnuti konanom o schvaleni dohody
o vine a treste dna 7.3.2017 podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku schvalil dohodu o vine a treste a
rozhodol

rozhodol:

Obvineny:
J. U. G.N. A, W., narodeny XX.X.XXXX T. Q., trvale bytom Q.-D., H. M. C. XXX/XX, vo vézbe v Ustave
na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody Nitra od 9.9.2016,

je vinny, ze:

dna 9.9.2016 v &ase asi 0 09.00 hod. v byte obytného domu na M. I. C.. X T. Q., pod vplyvom alkoholu
fyzicky napadol svoju druzku P. O., Q.. XX.X.XXXX, trvale bytom Q. - X., E. XXX/XX, pri€om ju jedenkrat
udrel pravou dlanou po lavej strane krku, na €o padla na postel, po tom ¢o si sadla, pristipil k nej,
chytil ju za vlasy, opatovne ju sotil na postel, nasledne ju znovu chytil za vlasy a sotil na zem, priCom jej
hovoril ,ty pi€a ciganska, nepéjdes nikde, kurvit sa nebude$, ak pdjdes za inymi chlapmi, tak bude zle,
uvidi$®, neustale jej vulgarne nadaval a opakoval, Ze ju zajebe, ak ho podvedie, pricom u poSkodenej P.
0. vzbudil ohfadom na stupfiujucu sa agresivitu obvineného v poslednych dvoch az troch mesiacoch a
jeho opakujucich sa fyzickych utokoch vzdy pod vplyvom alkoholu, dévodnu obavu o zivot a zdravie z
naplnenia vyhrazok a spdsobil jej poranenie ukazovaka pravej ruky s dobou lie¢enia do 7 dni,
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teda:

inému sa vyhrazal smrtou takym spdsobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu a €in spachal
zavaznejSim spbésobom konania a na chranenej osobe,

tym spachal:

precin nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. I, 2 pism. a/, b/ Trestného zakona s poukazom na §
138 pism. d/ Trestného zakona (dalej len Tr. zak.),



za to mu sud wuklad a:

Podla § 360 ods. 2 Tr. zak., zistiac polah&ujucu okolnost podla § 36 pism. I/ Tr. zak., zistiac pritazujucu
okolnost podla § 37 pism. m/ Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zak., s pouzitim § 39 ods. 2 pism. d/,
ods. 4 Tr. zak. trest odfiatia slobody v trvani 6 (3est) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. ho sud do vykonu trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d/ Tr. zak. sud obvinenému uklada ochranné ustavné protialkoholické lieCenie.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra podala navrh na schvalenie dohody o vine a treste, ktoru
uzatvorila s obvinenym J. U. dfa 13.2.2017.

Sud na verejnom zasadnuti vypocul obvinenéhoh a precital cely na vec sa vztahujuci spisovy material.

Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze dohoda o vine a treste bola uzavreta na
Okresnej prokurature Nitra diia 13.2.2017 za pritomnosti prokuratorky H.. G. X., obvineného J. U., jeho
obhajcu H.. J. P. a poSkodenej P. O..

V priebehu konania o dohode o vine a treste sa obvineny v plnom rozsahu priznal k spachaniu skutku,
ktory mu je kladeny za vinu, olutoval jeho spachanie, uznal pravnu kvalifikaciu skutku a prijal dohodnuty
trest a ochranné opatrenie.
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Obvineny J. U. na verejnom zasadnuti odpovedal na otazky uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3
Trestného poriadku, &i:

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,

c) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,

e) rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako prec€inu nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. I, 2 pism.
a/, b/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. d/ Trestného zakona,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za precin jemu kladeny za vinu,

h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. |, 2 pism. a/, b/ Trestného zakona s
poukazom na § 138 pism. d/ Trestného zakona,

i) suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu a nahradi Skodu v rozsahu dohody,

j) a uvedomuije si, ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Obvineny na vsSetky tieto otazky odpovedal ano.

Poskodena P. O. sa na verejnom zasadnuti k navrhu dohody o vine a treste nevyjadrila.



Sud na verejnom zasadnuti zistil, Ze dohoda o vine a treste uzavreta medzi prokuratorkou Okresnej
prokuratury Nitra a obvinenym je v sulade s ustanoveniami Trestného zdkona a Trestného poriadku a
preto ju schvalil a vyhlasil rozsudok tak, ako je uvedeny vo vyroku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. c/ Trestného poriadku.



