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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Janky Kl¢ovej a sudcov JUDr.
Daniely Sramelovej a JUDr. Katariny Stanislavskej, v trestnej veci odstdeného F. N., o podmiene&né
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na zaklade staZnosti odsudeného proti uzneseniu
Okresného sudu Trnava zo dna 22.12.2016 sp. zn. 1PP/80/2016, na neverejnom zasadnuti konanom
dna 07.03.2017 takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pism. c/ Trestného poriadku sa staznost odsudeného F. N., nar. XX. XX.XXXX,
zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud I. stupfia podfa § 66 odsek 1pism. a/, odsek 2 Trestného zakona zamietol
navrh odsudeného F. N. o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody.

Svoje rozhodnutie sud I. stupria pravne odévodnil ustanovenim § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
vecne zistenim, Ze vykonanim zo zakona ur€enej €asti trestu splnil odsudeny formalnu podmienku na
podmieneéné prepustenie, zarover vo vykone trestu preukazal polepSenie a tak splnil aj jednu z dvoch
materialnych podmienok, avéak stigasne nespifia druht materiainu podmienku, nakolko vzhladom na
jeho osobu a predchadzajuce odsudenia nemozno dévodne predpokladat, Ze v pripade prepustenia na
slobodu bude viest riadny Zivot.

Proti tomuto uzneseniu zahlasil po jeho vyhlaseni staznost odsudeny, ktord do ¢asu rozhodovania
staznostného sudu blizSie neodévodnil.

Okresny prokurator sa po vyhlaseni uznesenia vzdal staznosti.

Krajsky sud, na zaklade riadne a v€as podanej staznosti na to opravnenou osobou, podla § 192
odsek 1 Trestného poriadku preskumal spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému podal
staZzovatel staznost, ako aj konanie tomuto vyroku predchadzajuce a dospel k zaveru, Ze staznost
odsudeného nie je dovodna.

Preskumanim obsahu spisového materialu aj krajsky sud zistil, Ze odsudeny v su¢asnej dobe vykonava
trest odnatia slobody v trvani 14 mesiacov, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Senica sp.
zn. 2T/71/2016 zo diia 18.07.2016 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave zo dfia 27.10.2016
sp. zn. 5To/76/2016 pre precin poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pism. b/
Trestného zakona a precin kradezZe podla § 212 odsek 2 pism. f/ Trestného zakona.

Formalnu podmienku na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odratia slobody v zmysle § 66 odsek
1 pism. a/ Trestného zadkona odsudeny splnil vykonanim polovice uloZeného trestu odfiatia slobody dna
18.09.2016.

Sud I. stupfia spravne vyhodnotil, Ze spravanie sa odsudeného vo vykone trestu preukazuje jeho
polep$enie tak, ako to vyplyva z hodnotenia riaditela a tak spifia jednu z dvoch materialnych podmienok
v zmysle § 66 odsek 1 Trestného zakona.

Okresny sud spravne a v sulade so zakonom vyhodnotil osobu odsudeného, prihliadol na jeho trestnu
minulost, a dospel k spravnemu zaveru o tom, Ze odsudeny nedava dostato¢né zaruky na to, Ze v
pripade prepustenia na slobodu bude viest riadny Zivot a viac sa do rozporu so zakonom nedostane.



Aj krajsky sud v tejto suvislosti poukazuje na to, Ze v osobe odsudeného sa jedna o osobu, ktora bola
doposial' 13-krat sudne trestana, za posledné roky prevazne pre majetkovu trestnu &innost, skutku, za
ktory mu bol uloZeny trest odniatia slobody, ktory v si&asnej dobe vykonava, sa dopustil do jedného roka
potom, ako vykonal trest vo veci Okresného sudu Trnava sp. zn. 4T/75/2010, ktory mu bol uloZeny pre
precin Uverového podvodu podla § 222 odsek 1 Trestného zakona. Zaroveri krajsky sud pri hodnoteni
osoby odsudeného poukazuje aj na register priestupkov, z ktorého je zrejmé, Ze odsudeny bol v priebehu
roku 2016 opakovane priestupkovo rieSeny za priestupky v suvislosti s drobnymi kradezami.

VySSie uvedené skutognosti jednoznacne odbvodriuju pochybnosti o tom, Ze odsudeny bude viest na
slobode riadny Zivot, ¢o spravne ustalil aj sud I. stupna.

Na to, aby mohol byt odsudeny podmienecéne prepusteny z vykonu trestu odriatia slobody musi v zmysle
§ 66 odsek 1 Trestného zakona okrem formalinej podmienky suéasne spinat aj dve materialne podmienky
a to, Ze svojim spravanim vo vykone trestu odhatia slobody preukazal polepSenie a zarover je mozné
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Odsudeny su&asne nespifia dve materidlne podmienky vyplyvajice z ustanovenia § 66 odsek 1
Trestného zakona preto sud I. stupfia spravne a v sulade so zdkonom rozhodol, ked jeho Ziadost o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody zamietol. Krajsky sud zaroveh poukazuje na
spravne odévodnenie napadnutého uznesenia s tym, Ze sa s nim v celom rozsahu stotoZfiuje.

PretoZe krajsky sud nezistil Ziadne také skutoCnosti, ktoré by oddvodriovali zruSenie resp. zmenu
napadnutého uznesenia, staznost odsideného ako nedévodnu zamietol

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



