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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Velky Krti§ samosudcom Mgr. Evou StraSkovou na hlavnom pojednavani konanom dria
06. marca 2017 takto

rozhodol:

Obzalovany L. E.X.N.A. C., nar. XX. XX. XXXX N. N. E., trvale bytom N. E., Z. XXX/X,
je vinny, ze

- 17. 02. 2016 o 19,05 h v predajni obchodného domu Kaufland vo Velkom KrtiSi odcudzil telovy
deodorant znacky Adidas Star Edition o obsahu 75 ml v hodnote 6,99 Eur, odcudzeny tovar schoval
do vrecka svojho odevu, preSiel cez pokladiu bez zaplatenia deodorantu, po prejdeni pokladne bol
zastaveny pracovnikom SBS, obzalovany nasledne odcudzeny tovar vydal bez poSkodenia, tento bol
vrateny do predajne, odcudzenim tovaru by vznikla $koda pre spolo¢nost Kaufland Slovenska republika
v. 0. s., Trnavska cesta 41/A, Bratislava, ICO: 35790164 vo vyske 6,99 Eur, obZalovany sa protipravneho
konania dopustil napriek tomu, ze 24. 10. 2015 sa v tej istej predajni Kaufland vo Velkom Krtisi dopustil
priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. €. 372/1990 Z. z. o priestupkoch v zneni zmien, za ¢o
mu bola ulozena pokuta vo vyske 20,- Eur, na ktord mu bol vystaveny blok na pokutu nezaplatenu na
mieste, E. C. bloku 16074304 za odcudzenie 0,75 | flage vina Movino Rose v hodnote 3,79 Eur,

teda

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil hoci bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

tym spachal

- precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak.

Podla § 44 Tr. zak. sud up usta odulozenia suhrnného trestu podla § 42 Tr. zak., pretoze Uhrnny
trest podla § 194 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. c), 1), § 37 pism. h), m), § 38 ods. 2 a § 41 ods.
1 Tr. zak. vo vymere 18 mesiacov nepodmienecne so zaradenim podfla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak.
pre jeho vykon do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia, ulozeny rozsudkom Okresného sudu Velky
Krti$ zo dfia 21. 09. 2016 €. k. 3T 72/2015-141 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici
zo dfia 10. 01. 2017 sp. zn. 5To 136/2016 povazuje za dostatocny.

Podla § 73 ods. 2 pism. ¢) Tr. zak. sa mu uklada ochranné lieCenie psychiatrické ambulantnou formou.

odovodnenie:



Prokurator Okresnej prokuratury Velky Krti$ drfia 18. 05. 2016 podal na Okresnom sude Velky Krtis
obZalobu na obZalovaného L. E. pre precin krddeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak. na tom skutkovom
zaklade, Zze 17. 02. 2016 o 19,05 h v predajni obchodného domu Kaufland vo Vefkom KrtiSi odcudzil
telovy deodorant znaCky Adidas Star Edition o obsahu 75 ml v hodnote 6,99 Eur, odcudzeny tovar
schoval do vrecka svojho odevu, preSiel cez pokladiu bez zaplatenia deodorantu, po prejdeni pokladne
bol zastaveny pracovnikom SBS, obZalovany nasledne odcudzeny tovar vydal bez poskodenia, tento bol
vrateny do predajne, odcudzenim tovaru by vznikla Skoda pre spolo€nost Kaufland Slovenska republika
v. 0. s., Trnavska cesta 41/A, Bratislava, ICO: 35790164 vo vyske 6,99 Eur, obZalovany sa protipravneho
konania dopustil napriek tomu, Ze 24. 10. 2015 sa v tej istej predajni Kaufland vo Velkom KrtiSi dopustil
priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. &. 372/1990 Z. z. o priestupkoch v zneni zmien, za ¢o
mu bola uloZzena pokuta vo vyske 20,- Eur, na ktord mu bol vystaveny blok na pokutu nezaplatenu na
mieste, E. C. bloku 16074304 za odcudzenie 0,75 | flase vina Movino Rose v hodnote 3,79 Eur.

Sud dha 14. 06. 2016 rozhodol trestnym rozkazom, proti ktorému obZalovany prostrednictvom svojho
obhajcu i prokurator podali odpor.

Obzalovany sa ku spachaniu skutku priznal v pripravnom konani i na hlavhom pojednavani. Vo svojej
vypovedi uviedol, Ze bol pod vplyvom alkoholu, iSiel do Kauflandu, kde sa mu zap&cil telovy deodorant,
ktory si potom schoval do vnutorného vrecka bundy, pretoZe nemal Ziadne peniaze. Nasledne presiel cez
pokladiiu bez zaplatenia, kde ho zastavil pracovnik bezpe&nostnej sluzby, ktorému potom odcudzeny
tovar ukazal a odovzdal. Tiez uviedol, Ze si je vedomy toho, Ze uz bol za obdobné konanie postihnuty v
priestupkovom konani, bola mu uloZzena blokova pokuta vo vySke 20,- Eur, ked tiez v Kauflande odcudzil
ffadu alkoholu niekedy v mesiaci oktéber 2015.

Sud na hlavnom pojednavani vypodul svedka A. D., ktory potvrdil skutodnosti uvedené v pripravnom
konani ohladne konania obZalovaného aj skuto€nost, Ze tento bol po prejdeni cez pokladniéna zénu bez
zaplatenia zadrzany svedkom (pracovnikom bezpe&nostnej sluzby), ktorému aj vydal odcudzeny tovar,
takze Kauflandu Ziadna Skody nevznikla. Odcudzeny tovar mal obZalovany schovany vo vnutornom
vrecku bundy - deodorant zn. ADIDAS STAR Edition v hodnote 6,99 Eur.

Dalej sud vykonal dokazovanie znaleckym posudkom z odboru psychiatrie, plnou mocou, lekarskou
spravou, oznamenim o udalosti, zdznamom o priestupku, pokladniénym blokom, blokom na pokutu
nezaplatenu na mieste, zapisom o dychovej skuske, spravou z miesta bydliska, odpisom z registra
trestov obZalovaného, pripojenym spisom tunajSieho sudu sp. zn. 3T 72/2015 (rozsudok &. I. 141,
uznesenie KS BB ¢. |. 162).

Po vykonanom dokazovani, vyhodnoteni dékazov v zmysle ustanovenia § 2 ods. 10, 12 Tr. por., ked
dokazy vyhodnotil jednotlivo aj v ich suhrne, sud jednoznacne dospel k zaveru, Zze obzalovany spachal
skutok, ktory mu obZaloba kladla za vinu. Dfia 17. 02. 2016 po tom, ¢o pod vplyvom alkoholu priSiel do
prevadzky OD Kaufland vo Velkom Krtisi, kde odcudzil deodorant zn. ADIDAS STAR Edition v hodnote
6,99 Eur. Po prejdeni bez zaplatenia cez pokladniénu zénu bol zadrzany bezpeénostnym pracovnikom,
ktorému aj odcudzeny tovar hned' vydal. Ku skutku sa obZalovany priznal a je usved€ovany aj vypovedou
svedka Z.. Konanie obzalovaného sud kvalifikoval ako precin kradeZe podfa § 212 ods. 2 pism. f) Tr.
zak., pretoze si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, hoci bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty a to diia 24. 10. 2015, ked v tej istej predajni sa dopustil priestupku
proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch a bola mu uloZzena pokuta vo vyske
20,- Eur.

Pokial ide o ukladanie trestu, obZalovany je z miesta bydliska hodnoteny len vSeobecne. Podla odpisu z
registra trestov bol doposial Okresnym sudom Velky Krti§ sudeny 4-krat, v dvoch pripadoch sa na neho
hladi ako by odsudeny nebol. Naposledy bol odsudeny v konani sp. zn. 3T 72/2015, ked rozsudkom
zo dia 21. 09. 2016 ¢&. k. 3T 72/2015-141 mu bol uloZeny uhrnny trest podla § 194 ods. 2 Tr. zak.
s pouZitim § 36 pism. c), I), § 37 pism. h), m), § 38 ods. 2 a § 41 ods. 1 Tr. zak. vo vymere 18
mesiacov nepodmienene so zaradenim podfa § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. pre jeho vykon do uUstavu s
minimalnym stupfiom straZenia. Vzhladom na skuto€nost, Ze skutok driia 17. 02. 2016 spachal skér, ako
bol Okresnym sudom Velky Krti§ vyhlaseny citovany rozsudok, mal mu podla § 42 Tr. zak. sud ukladat
suhrnny trest. Po vyhodnoteni okolnosti pripadu vSak rozhodol podfa § 44 o upusteni od uloZenia
suhrnného trestu, pretoZze uhrnny trest podla § 194 ods. 2 Tr. zak. s pouZitim § 36 pism. c), I), § 37



pism. h), m), § 38 ods. 2 a § 41 ods. 1 Tr. zak. vo vymere 18 mesiacov nepodmienecne so zaradenim
podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. pre jeho vykon do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia, ulozeny
rozsudkom Okresného sudu Velky Krti§ zo dfia 21. 09. 2016 €. k. 3T 72/2015-141 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dia 10. 01. 2017 sp. zn. 5To 136/2016 povaZzuje za dostato¢ny.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie a to v lehote 15 dni od oznamenia rozsudku na Krajsky sud
v Banskej Bystrici cestou podpisaného sudu. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok doruéit, v pripade nepritomnosti takej osoby oznamenim je az doruc€enie
rozsudku.

Odvolanie mézu podat’

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307 ods. 1 pism. b), a to len vo svoj
prospech (§ 308 ods. 2),

- pribuzny obzalovaného v priamom rade (surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel, druh - pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2),

- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne
ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech
obzalovaného i proti jeho voli (§ 308 ods. 2),

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného, a to len v jeho prospech i proti jeho voli (§ 345 ods. 1),

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307
ods. 1 pism. c), a to v neprospech obzalovaného (§ 308 ods. 1),

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d/ resp. § 45 ods. 1).



