Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 4C/37/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7821201646

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 06. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Iveta FarkaSovska

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2022:7821201646.6

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rozfava v spore Zalobcu Ciperny lesnik s.r.o., Semberova 66/9, 77 900 Olomouc, Ceska
republika, ICO: 03 423 654, zast. JUDr. Jan Dorkin, advokat, Namestie banikov 17/33, 048 01 Rozfiava,
proti zalovanému M. O., nar. XX.XX. XXXX, bytom M. XX, XXX XX M., zast. Advokatska kancelaria
JUDr. Halagan, s.r.o., Framborska 253/21, 010 01 Zilina, o uloZenie povinnosti prejavu véle uzavriet
kupnu zmluvu, takto

rozhodol:

I. Sud pripusta zmenu zaloby v zneni podania zalobcu zo dna 03.05. 2022.

II. Sud uklada zalovanému povinnost prejavit vélu uzavriet so zalobcom kupne zmluvy v
tomto zneni :

Kdpna zmluva

uzavreta podla § 588 a nasl. Obgianskeho zakonnika

medzi zmluvnymi stranami (dalej len ,zmluvné strany®):

titul, meno a priezvisko: M. O.

rodné priezvisko: O.

datum narodenia: XX. XX XXXX

rodné ¢islo: XXXXXX/XXXX

trvaly pobyt: M. XX, XXX XX M., SR

Statne obcianstvo: Statny oban SR

(dalej aj ,Predavajuci “)

a

Obchodni firma: Ciperny lesnik s. r. o.

Sidlo: Semberova 66/9, 779 00 Olomouc, CR

IdentifikaCni Cislo: 03 423 654

zapsana: v obchodnim rejstfiku pod ¢. C 60065

vedena u Krajského soudu v Ostrave

v mene ktorej kona: Ing. Richard Benysek, jednatel

(dalej aj ,Kupujuci)

takto:

Clanok 1

VSeobecné ustanovenia

1. Predavajuci je podielovy spoluvlastnik nehnutelnosti evidovanej na Liste vlastnictva ¢. XXX
Okresného uradu Rozfava, odboru katastralneho, pre okres Roznava, obec Meliata, katastralne uzemie
M. ako pozemok - parcela registra ,E“ evidovana na mape uréeného operatu €. XXXX/X o vymere XX
XXXX m2, druh pozemku lesny pozemok, a to v €asti B: Vlastnici a iné opravnené osoby pod por.¢. XX
s velkostou spoluvlastnickeho podielu X/XXXX.



2. Predavajuci nadobudol spoluvlastnicky podiel uvedeny v bode 1. kipnou zmluvou uzavretou dna
26.06. 2018 s predavajucim, Q. U., rod. U., nar. XX.XX. XXXX, trvale bytom XXX XX M. XX, ktorej vklad
bol povoleny rozhodnutim Okresného uradu RozZhava, katastrdlneho odboru &. V-1455/2018-30/2018,
za kupnu cenu 300,00 €.

3. Kupujuci je podielovy spoluvlastnik nehnutelnosti evidovanej na Liste vlastnictva €. XXX Okresného
uradu Roziava, odboru katastralneho, pre okres Rozfiava, obec Meliata, katastralne uzemie M. ako
pozemok - parcela registra ,E evidovana na mape uréeného operatu €. XXXX/X o vymere XX XXXX m2,
druh pozemku lesny pozemok, a to v €asti B: Vlastnici a iné opravnené osoby pod por.€. 1 s velkostou
spoluvlastnickeho podielu XX/XXX a pod por.€. X s velkostou spoluvlastnickeho podielu XX/XXX.

4. Pri nadobudani spoluvlastnickeho podielu Predavajuceho uvedeného v bode 1. doSlo k opomenutiu
zakonného predkupného prava kupujuceho ako podielového spoluvlastnicka vyplyvajuceho z ust. § 140
Obcgianskeho zakonnika.

Clanok 2

Predmet kupnej zmluvy

1. Predavajuci touto zmluvou Kupujucemu predava a Kupujuci od Predavajuceho kupuje do svojho
vyluéného vlastnictva za kupnu cenu uvedenu v ¢lanku 3. bod 1. &ast’ spoluvlastnickeho podielu
Predavajuceho k pozemku uvedeného v Clanku 1. bod 1. tejto zmluvy vo vySke 1/647 v pomere k
celku, (vymera tohto idealneho spoluvlastnickeho podielu zodpoveda 946 m2) ktory zodpoveda pomeru
spoluvlastnickeho podielu Kupujuceho k pomeru spoluvlastnickeho podielu vSetkych opomenutych
spoluvlastnikov, ktori Predavajucemu svoj spoluvlastnicky podiel nepredali.

2. Na zaklade tejto zmluvy Kupujuci nadobudne do svojho vyluéného vlastnictva spoluvlastnicky podiel k
nehnutelnosti uvedenej v €lanku 1. v bode 1., ktoré bude v katastri nehnutelnosti zapisané nasledovne:
Nehnutefnost’ Podiel nadobudatela Nadobudatel

k.0. M. Parcela ,E* &islo XXXX/X:, vymera XX XXXX m , druh pozemku: lesny pozemok Ciperny lesnik
s.r.o0., Semberova 66/9, Olomouc, PSC 779 00, CR ; ICO: 3423654

X XXX

Clanok 3

Kupna cena

1. Predavajuci predava Kupujucemu predmet kupy Specifikovany v €lanku 2. bod 1. tejto  zmluvy za
dohodnutu kdpnu cenu vo vySke 207,61 EUR, slovom Dvestosedem eur Sestdesiatjeden centov, ktora
zodpoveda sucinu vymery prevadzaného spoluvlastnickeho podielu Predavajuceho (1/647 * 61 2361
m2 = 945,9076 m2) a jednotkovej ceny 0,22 €/m2.

2. Dohodnutu kupnu cenu 207,61 € sa Kupujuci zavazuje uhradit poStovym poukazom na adresu
Predavajuceho, ktory Kupujuci poda v defi uzavretia kipnej zmluvy.

3. V pripade, Ze predavajuci oznami kupujucemu najneskér v den uzavretia kipnej zmluvy bankovy
ucet, na ktory Ziada poukazat kupnu cenu, predavajuci uhradi kipnu cenu prevodom na bankovym
prevodom na Predavajucim oznageny bankovy Ucet, ktory prevod kupujuci uskutoni v defi uzavretia
kupnej zmluvy.

Clanok 4

Spolo¢né ustanovenia

1. Zmluvné strany berd na vedomie, Ze svojimi zmluvnymi prejavmi su viazané od okamihu podpisu
zmluvy oboma zmluvnymi stranami.

2. Zmluvné strany bert na vedomie, Ze vlastnicke pravo Kupujuceho k prevadzanej nehnutelnosti vznika
az vkladom v katastri nehnutelnosti.

3. V pripade, ak podfa tejto zmluvy neddjde k vkladu vlastnickeho prava do katastra nehnutelnosti,
zavazuje sa kazda zmluvna strana poskytnut bez zbyto&ného odkladu vSetku sucinnost potrebnu k
tomu, aby doslo k vkladu vlastnickeho prava alebo k prava zodpovedajiuceho vecnému bremenu, najma
sa kazda zmluvna strana zavazuje podpisat dodatok k tejto zmluve, pripadne novd zmluvu, navrh na
vklad do katastra nehnutelnosti, &i podpisat iné dokumenty potrebné pre dosiahnutie tohto ucelu. V
pripade, ak niektora zmluvna strana neposkytne tuto su€innost, je opravnena druha zmluvna strana od
tejto zmluvy v celom rozsahu odstupit.



4. Kupujuci berie na vedomie skuto€nost, Ze je povinny podat u prislusného spravcu dane dariové
priznanie k dani z nehnutelnosti v prislusnom dafovom obdobi po nadobudnuti jeho vlastnictva k
predmetu kupy.

Clanok 5

Osobitné ustanovenia

1. Zmluvné strany sa dohodli, Ze navrh na vklad vlastnickeho prava kupujucich k predmetu kupy je
opravneny podat’ Kupujuci.

2. Naklady spojené s vkladom vlastnickeho prava do katastra nehnutefnosti hradi v pinej vySke Kupujuci.
Néaklady spojené s overovanim podpisov na zmluve zmluvach znasa ta strana, ktorej podpisy musia byt
v zmysle § 42 ods. 3) Katastradlneho zakona overené.

3.V pripade, Ze Kupujuci neuhradi dohodnutu kiipnu cenu ani v lehote 30 dni od uzavretia kiipnej zmluvy,
Predavajuci je opravneni od tejto kipnej zmluvy odstupit.

K zaniku kupnej zmluvy v takomto pripade déjde doru€enim pisomného oznamenia o odstupeni
Kupujucim.

Clanok 6

Zaverec€né ustanovenia

1. Zmluvné strany vyhlasuju, Ze tato zmluvu uzatvaraju slobodne a vazne, Ze ich zmluvna vofnost nie
je obmedzena. Zmluva nadobuda platnost a ucinnost diiom jej podpisania oboma zmluvnymi stranami.
2. Pravne vztahy neupravené touto zmluvou sa riadia prisludnymi ustanoveniami Obcianskeho
zakonnika a ostatnych vSeobecne zavaznych pravnych predpisov.

3. Kupna zmluva je vyhotovena v Styroch rovnopisoch, z ktorych dva rovnopisy s uradne overenymi
podpismi Predavajuceho su uréené pre katastralne konanie na prislusnhom Okresnom urade, Odbore
katastralnom a po jednom vyhotoveni prevezmu Predavajuci a Kupujuci.

4. Zmluvné strany doruCuju na adresu uvedenu v tejto zmluve, pokial zmena adresy nebola
oznamena druhej zmluvnej strane. Zmena adresy musi byt oznamena pisomne, podpisy oznamujucej
zmluvnej strany musia byt overené, inak plati, Ze k zmene adresy nedo$lo. V pripade, ak sa takto
doru€ovanu zasielku nepodari dorudit, povazuje sa zasielka za doru€enu tretim dfiom pocitanym odo
dfia nasledujuceho po dni, kedy sa zasielka vratila strane, ktora ju dorucuje.

5. Zmluvné strany suhlasia s obsahom tejto zmluvy a vyhlasuju, Ze nebola uzavretd za nevyhodnych
podmienok alebo v tiesni a na znak suhlasu ju podpisuju.

Predavajuci:  Kupujuci:

V dna V Rozfave, dha 16.06.2021

Maro$ Pocklan JUDr. Jan Dorkin, advokat

(uradne overeny podpis) (vlastnoruény podpis)

Podpis predavajuceho nahradeny splnomocneny zastupca kupujuceho
pravoplatnym rozsudkom sudu ukladajucim na zéklade plnej moci udelenej Ing.
predavajucemu povinnost Richardom Benyskom, jednatelom
vyhlasenia prejavu véle kupujuceho, tvoriacej prilohu tejto
uzavriet tuto zmluvu zmluvy

Kupna zmluva

uzavreta podla § 588 a nasl. Obgianskeho zakonnika

medzi zmluvnymi stranami (dalej len ,zmluvné strany®):

titul, meno a priezvisko: M. O.

rodné priezvisko: O.

datum narodenia: rodné gislo: XX. XX XXXX XXXXXX/XXXX
trvaly pobyt: M. XX, XXX XX M., SR



Statne obgianstvo: Statny ob&an SR
(dalej aj ,Predavajuci “)

a Obchodni firma: Ciperny lesnik s. r. 0.

Sidlo: Semberova 66/9, 779 00 Olomouc, CR

IdentifikaCni Cislo: 03 423 654

zapsana: v obchodnim rejstiiku pod &. C 60065 vedena u Krajského soudu v Ostrave
v mene ktorej kond: Ing. Richard Benysek, jednatel

(dalej aj ,Kupuijuci®) takto: Clanok 1 V8eobecné ustanovenia

1. Predavajuci je podielovy spoluvlastnik nehnutelnosti evidovanej na Liste vlastnictva €. XXX
Okresného uradu Roznava, odboru katastralneho, pre okres Roznava, obec M., katastralne uzemie M.
ako pozemok - parcela registra ,E* evidovana na mape uréeného operatu €. XXXX/X 0 vymere XX XXXX
m2, druh pozemku lesny pozemok, a to v ¢asti B: Vlastnici a iné opravnené osoby pod por. & XX s
velkost'ou spoluvlastnickeho podielu X/XXXX.

2. Predavajuci nadobudol spoluvlastnicky podiel uvedeny v bode 1. kipnou zmluvou uzavretou dna
18.06.2018 predavajucou, J. U., rod. U., nar. XX.XX.XXXX, trvalé bytom S.0. XXXX/X, XXX XX P., ktorej
vklad bol povoleny rozhodnutim Okresného uUradu RozZfava, katastralneho odboru &. V- 1456/2018 -
31/2018, za kupnu cenu 300,00 €.

3. Kupujuci je podielovy spoluvlastnik nehnutelnosti evidovanej na Liste vlastnictva €. XXX Okresného
uradu Rozfava, odboru katastralneho, pre okres RozZfiava, obec M., katastralne Uzemie M. ako pozemok
- parcela registra ,E“ evidovana na mape uréeného operatu €. XXXX/X o vymere XX XXXX m2, druh
pozemku lesny pozemok, a to v &asti B: Vlastnici a iné opravnené osoby pod por. €. X s velkostou
spoluvlastnickeho podielu XX/XXX a pod por. €. X s velkostou spoluvlastnickeho podielu XX/XXX.

4. Pri nadobudani spoluvlastnickeho podielu Predavajuceho uvedeného v bode 1. doslo k opomenutiu
zakonného predkupného prava kupujuceho ako podielového spoluvlastnika vyplyvajuceho z ust. § 140
Obgianskeho zakonnika.

Clanok 2

Predmet kupnej zmluvy

1. Predavajuci touto zmluvou Kupujucemu predava a Kupujuci od Predavajuceho kupuje do svojho
vyluéného vlastnictva za kupnu cenu uvedenu v ¢lanku 3. bod 1. &ast’ spoluvlastnickeho podielu
Predavajuceho k pozemku uvedeného v &lanku 1. bod 1. tejto zmluvy vo vyske X/XXX v pomere k
celku, (vymera tohto idealneho spoluvlastnickeho podielu zodpoveda 946 m2) ktory zodpoveda pomeru
spoluvlastnickeho podielu Kupujuceho k pomeru spoluvlastnickeho podielu vSetkych opomenutych
spoluvlastnikov, ktori Predavajucemu svoj spoluvlastnicky podiel nepredali.

2. Na zaklade tejto zmluvy Kupujuci nadobudne do svojho vyluéného vlastnictva spoluvlastnicky podiel k
nehnutelnosti uvedenej v €lanku 1. v bode 1., ktoré bude v katastri nehnutelnosti zapisané nasledovne:
Nehnutefnost’ Podiel nadobudatela Nadobudatel

k.4. M. Parcela ,E* &islo XXXX/X:, vymera XX XXXX m2, druh pozemku: lesny pozemok Cipemy lesnik
s.r.0., Semberova 66/9, Olomouc, PSC 779 00, CR; ICO: 3423654
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Clanok 3

Kupna cena

2. Predavajuci predava Kupujucemu predmet kupy Specifikovany v €lanku 2. bod 1. tejto zmluvy za
dohodnutu kipnu cenu vo vyske XXX, XX EUR , slovom Dvestosedem eur Sestdesiatjeden centoy, ktora
zodpoveda sucinu vymery prevadzaného spoluvlastnickeho podielu Predavajuceho (X/XXX * XX XXXX
m2 = XXX, XXXX m2) a jednotkovej ceny X, XX €/m2.

3. Dohodnutu kupnu cenu 207,61 € sa Kupujuci zavazuje uhradit poStovym poukazom na adresu
Predavajuceho, ktory Kupujuci poda v defi uzavretia kipnej zmluvy.

4.V pripade, Ze predavajuci oznami kupujucemu najneskér v defi uzavretia kipnej zmluvy bankovy
ucet, na ktory Ziada poukazat kupnu cenu, predavajuci uhradi kipnu cenu prevodom na bankovym
prevodom na Predavajucim oznageny bankovy Ucet, ktory prevod kupujuci uskutoni v defi uzavretia
kupnej zmluvy.

Clanok 4

Spolo¢né ustanovenia



1. Zmluvné strany berd na vedomie, Ze svojimi zmluvnymi prejavmi su viazané od okamihu podpisu
zmluvy oboma zmluvnymi stranami.

2. Zmluvné strany bert na vedomie, Ze vlastnicke pravo Kupujuceho k prevadzanej nehnutelnosti vznika
az vkladom v katastri nehnutelnosti.

3. V pripade, ak podfa tejto zmluvy neddjde k vkladu vlastnickeho prava do katastra nehnutelnosti,
zavazuje sa kazda zmluvna strana poskytnut bez zbyto&ného odkladu vSetku sucinnost potrebnu k
tomu, aby doslo k vkladu vlastnickeho prava alebo k prava zodpovedajiuceho vecnému bremenu, najma
sa kazda zmluvna strana zavazuje podpisat dodatok k tejto zmluve, pripadne novi zmluvu, navrh na
vklad do katastra nehnutelnosti, &i podpisat iné dokumenty potrebné pre dosiahnutie tohto ucelu. V
pripade, ak niektora zmluvna strana neposkytne tuto su€innost, je opravnena druha zmluvna strana od
tejto zmluvy v celom rozsahu odstupit.

4. Kupujuci berie na vedomie skutoCnost, Ze je povinny podat u prislusného spravcu dane dariové
priznanie k dani z nehnutefnosti v prislusnom dafiovom obdobi po nadobudnuti jeho vlastnictva k
predmetu kupy.

Clanok 5

Osobitné ustanovenia

1. Zmluvné strany sa dohodli, Ze navrh na vklad vlastnickeho prava kupujucich k predmetu kupy je
opravneny podat’ Kupujuci.

2. Naklady spojené s vkladom vlastnickeho prava do katastra nehnutelnosti hradi v pinej vySke Kupujuci.
Néaklady spojené s overovanim podpisov na zmluve zmluvach znasa ta strana, ktorej podpisy musia byt
v zmysle § 42 ods. 3) Katastradlneho zakona overené.

3.V pripade, Ze Kupujuci neuhradi dohodnutu kipnu cenu ani v lehote 30 dni od uzavretia kiipnej zmluvy.
Predavajuci je opravneni od tejto kipnej zmluvy odstupit.

K zaniku kupnej zmluvy v takomto pripade déjde doru€enim pisomného oznamenia o odstupeni
Kupujucim.

Clanok 6

Zaverec¢né ustanovenia

1. Zmluvné strany vyhlasuju, Ze tato zmluvu uzatvaraju slobodne a vazne, Ze ich zmluvna volnost nie
je obmedzena. Zmluva nadobuda platnost a ucinnost diiom jej podpisania oboma zmluvnymi stranami.
2. Pravne vztahy neupravené touto zmluvou sa riadia prisluSnymi ustanoveniami Obcianskeho
zakonnika a ostatnych vSeobecne zavaznych pravnych predpisov.

3. Kipna zmluva je vyhotovena v Styroch rovnopisoch, z ktorych dva rovnopisy s Uradne overenymi
podpismi Predavajuceho su uréené pre katastralne konanie na prislusnhom Okresnom urade, Odbore
katastralnom apo jednom vyhotoveni prevezmu Predavajuci a Kupujuci.

4. Zmluvné strany doru€uju na adresu uvedenu v tejto zmluve, pokial zmena adresy nebola oznamena
druhej zmluvnej strane. Zmena adresy musi byt oznamena pisomne, podpisy oznamujucej zmluvnej
strany musia byt overené, inak plati, Ze k zmene adresy nedo$lo. V pripade, ak sa takto doruovanu
zasielku nepodari doruit, povaZzuje sa zasielka za doru€enu tretim dhom pocitanym odo dna
nasledujuceho po dni, kedy sa zasielka vratila strane, ktora ju dorucuje.

5. Zmluvné strany suhlasia s obsahom tejto zmluvy a vyhlasuju, Ze nebola uzavretd za nevyhodnych
podmienok alebo v tiesni a na znak suhlasu ju podpisuju.

Predavajuci:  Kupujuci:

V dna V Roziave, dha 16.06.2021

Maro$ Pocklan JUDr. Jan Dorkin, advokat

(uradne overeny podpis) (vlastnoruény podpis)

Podpis predavajuceho nahradeny splnomocneny zastupca kupujuceho
pravoplatnym rozsudkom sudu ukladajucim na zéklade plnej moci udelenej Ing.
predavajucemu povinnost Richardom Benyskom, jednatelom
vyhlasenia prejavu véle kupujuceho, tvoriacej prilohu tejto
uzavriet tuto zmluvu zmluvy

Kupna zmluva

uzavreta podla § 588 a nasl. Ob¢ianskeho zakonnika



medzi zmluvnymi stranami (dalej len ,zmluvné strany®):

titul, meno a priezvisko: M. O.

rodné priezvisko: O.

datum narodenia: XX.XX.XXXX
rodné Cislo:  XXXXXX/XXXX

trvaly pobyt: M. XX, XXX XX M., SR
Statne obdianstvo: Statny ob&an SR
(dalej aj ,Predavajuci “)

a

Obchodni firma: Ciperny lesnik s. r. o.

Sidlo: Semberova 66/9, 779 00 Olomouc, CR

IdentifikaCni Cislo: 03 423 654

zapsana: Vv obchodnim rejstfiku pod &. C 60065 vedena u Krajského soudu
v Ostravé

v mene ktorej kond: Ing. Richard Benysek, jednatel

(dalej aj ,Kupujuci®)

takto:

Clanok 1
VSeobecné ustanovenia

1. Predavajuci je podielovy spoluvlastnik nehnutelnosti evidovanej na Liste vlastnictva & XXX
Okresného uradu Roznava, odboru katastralneho, pre okres P., obec M., katastralne uzemie M. ako
pozemok - parcela registra ,,C* evidovana na katastralnej mape &. XXX/X o vymere XX XXXX m2, druh
pozemku lesny pozemok, a to v €asti B: Vlastnici a iné opravnené osoby s velkostou spoluvlastnickeho
podielu XX/XXX.

2. Kupujuci je podielovy spoluvlastnik nehnutefnosti evidovanej na Liste vlastnictva &. XXX Okresného
uradu Rozfiava, odboru katastralneho, pre okres P., obec M., katastralne uzemie M. ako pozemok -
parcela registra ,C* evidovana na katastralnej mape €. XXX/X o vymere XX XXXX m2, druh pozemku
lesny pozemok, a to v €asti B: Vlastnici a iné opravnené osoby s velkostou spoluvlastnickeho podielu
XXIXX.

Clanok 2
Predmet kupnej zmluvy

1. Predavajuci touto zmluvou Kupujucemu predava a Kupujuci od Predavajuceho kupuje do svojho
vyluéného vlastnictva za kupnu cenu uvedenu v €&lanku 3. bod 1. &ast’ spoluvlastnickeho podielu
Predavajuceho k pozemku uvedeného v €lanku 1. bod 1. tejto zmluvy vo vysSke XX/XXX v pomere k
celku, (vymera tohto idealneho spoluvlastnickeho podielu zodpoveda X XXXX m2).

2. Na zaklade tejto zmluvy Kupujuci nadobudne do svojho vyluéného vlastnictva spoluvlastnicky podiel k
nehnutelnosti uvedenej v &lanku 1. v bode 1., ktoré bude v katastri nehnutelnosti zapisané nasledovne:
Nehnutefnost Podiel nadobudatela Nadobudatefl

k.u. M. Parcela ,C* &islo XXX/X: , vymera XX XXXX m2 , druh pozemku: lesny pozemok 19/553
Ciperny lesnik s.r.o., Semberova 66/9, Olomouc, PSC 779 00, CR ; ICO: 3423654

Clanok 3
Kupna cena



1. Predavajuci predava Kupujucemu predmet kupy épecifikovany v Clanku 2. bod 1. tejto zmluvy za
dohodnutu kupnu cenu vo vyske 4 711,52 EUR , slovom Styritisicsedemstojedenast’ eur patdesiatdva
centov.

2. Dohodnutu kupnu cenu 4 711,52 € sa Kupujuci zavazuje uhradit postovym poukazom na adresu
Predavajuceho, ktory Kupujuci poda v defi uzavretia kipnej zmluvy.

3. V pripade, Ze predavajuci oznami kupujucemu najneskér v den uzavretia kipnej zmluvy bankovy
ucet, na ktory Ziada poukazat kupnu cenu, predavajuci uhradi kipnu cenu prevodom na bankovym
prevodom na Predavajucim oznageny bankovy Ucet, ktory prevod kupujuci uskutoéni v defi uzavretia
kupnej zmluvy.

Clanok 4
Spolo¢né ustanovenia

1. Zmluvné strany berd na vedomie, Ze svojimi zmluvnymi prejavmi su viazané od okamihu podpisu
zmluvy oboma zmluvnymi stranami.

2. Zmluvné strany bert na vedomie, Ze vlastnicke pravo Kupujuceho k prevadzanej nehnutefnosti
vznika az vkladom v katastri nehnutelnosti.

3. V pripade, ak podfa tejto zmluvy nedbjde k vkladu vlastnickeho prava do katastra nehnutelnosti,
zavazuje sa kazda zmluvna strana poskytnut bez zbyto&ného odkladu vSetku sucinnost potrebnu k
tomu, aby doslo k vkladu vlastnickeho prava alebo k prava zodpovedajiuceho vecnému bremenu, najma
sa kazda zmluvna strana zavazuje podpisat dodatok k tejto zmluve, pripadne novd zmluvu, navrh na
vklad do katastra nehnutelnosti, &i podpisat iné dokumenty potrebné pre dosiahnutie tohto ucelu. V
pripade, ak niektora zmluvna strana neposkytne tuto su€innost, je opravnena druha zmluvna strana od
tejto zmluvy v celom rozsahu odstupit.

4. Kupujuci berie na vedomie skuto€nost, Ze je povinny podat u prislusného spravcu dane dariové
priznanie k dani z nehnutefnosti v prisluShom dariovom obdobi po nadobudnuti jeho vlastnictva k
predmetu kupy.

Clanok 5
Osobitné ustanovenia

1. Zmluvné strany sa dohodli, Ze navrh na vklad vlastnickeho prava kupujucich k predmetu kupy je
opravneny podat’ Kupujuci.

2. Naklady spojené s vkladom vlastnickeho prava do katastra nehnutefnosti hradi v pinej vySke Kupujuci.
Néaklady spojené s overovanim podpisov na zmluve zmluvach znasa ta strana, ktorej podpisy musia byt
v zmysle § 42 ods. 3) Katastradlneho zakona overené.

3. V pripade, Ze Kupujuci neuhradi dohodnutd kupnu cenu ani v lehote 30 dni od uzavretia kupnej
zmluvy, Predavajuci je opravneni od tejto kipnej zmluvy odstupit.

K zaniku kupnej zmluvy v takomto pripade déjde doru€enim pisomného oznamenia o odstupeni
Kupujucim.

Clanok 6
Zaverecné ustanovenia

1. Zmluvné strany vyhlasuju, Ze tato zmluvu uzatvaraju slobodne a vazne, Ze ich zmluvna volnost nie
je obmedzena. Zmluva nadobuda platnost a ucinnost diiom jej podpisania oboma zmluvnymi stranami.



2. Pravne vztahy neupravené touto zmluvou sa riadia prislusnymi ustanoveniami Obcianskeho
zakonnika a ostatnych vSeobecne zavaznych pravnych predpisov.

3. Kupna zmluva je vyhotovena v Styroch rovnopisoch, z ktorych dva rovnopisy s Uradne overenymi
podpismi Predavajuceho su uréené pre katastralne konanie na prislushom Okresnom urade, Odbore
katastralnom a po jednom vyhotoveni prevezmu Predavajuci a Kupujuci.

4. Zmluvné strany doru€uju na adresu uvedenu v tejto zmluve, pokial zmena adresy nebola oznamena
druhej zmluvnej strane. Zmena adresy musi byt oznamena pisomne, podpisy oznamujucej zmluvnej
strany musia byt overené, inak plati, Ze k zmene adresy nedo$lo. V pripade, ak sa takto doruovanu
zasielku nepodari dorucit, povaZzuje sa zasielka za doru€enu tretim dhom pocitanym odo dna
nasledujuceho po dni, kedy sa zasielka vratila strane, ktora ju dorucuje.

5. Zmluvné strany suhlasia s obsahom tejto zmluvy a vyhlasuju, Ze nebola uzavretd za nevyhodnych
podmienok alebo v tiesni a na znak suhlasu ju podpisuju.

Predavajuci : Kupuijuci:

V e diha ......c........ V Roznave, dia 03.05.2022

Maro$ Pocklan JUDr. Jan Dorkin, advokat
(uradne overeny podpis) (vlastnoruény podpis)

splnomocneny zastupca kupujuceho
na zéklade plnej moci udelenej Ing.
Richardom Benyskom, jednatelom
kupujuceho, tvoriacej prilohu tejto
zmluvy

ll.Sud priznava Zalobcovi plni nahradu trov konania proti Zalovanému s tym, Ze o vyske tejto
nahrady bude rozhodnuté sudom prvej indtancie samostatnym uznesenim

odovodnenie:

1. Zalobca v konani 4C/37/2021 Ziadal, aby sud uloZil Zalovanému povinnost prejavit volu uzavriet
so Zalobcom kupnu zmluvu k nehnutelnostiam v zneni tvoriacom prilohu tohto rozsudku a zaviazal ho
nahradit' trovy konania v rozsahu 100%. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca je podielovy spoluvlastnik
nehnutelnosti evidovanej na Liste vlastnictva €. XXX Okresného uradu Roznava, odboru katastralneho,
pre okres P., obec M., katastralne uzemie M. ako pozemok - parcela registra ,E* evidovana na mape
ur¢eného operatu €. XXXX/X o vymere XX XXXX m2, druh pozemku lesny pozemok, a to v Casti
B: Vlastnici a iné opravnené osoby pod por. €. X s velkostou spoluvlastnickeho podielu XX/XXX
a pod por. & X s velkostou spoluvlastnickeho podielu XX/XXX. Zalovany je podielovy spoluvlastnik
nehnutelnosti evidovanej na Liste vlastnictva €. XXX Okresného uradu Roznava, odboru katastralneho,
pre okres P., obec M., katastralne uzemie M. ako pozemok - parcela registra ,E“ evidovana na
mape uréeného operatu €. XXXX/X o vymere XX XXXX m2, druh pozemku lesny pozemok, a to
v Casti B: Vlastnici a iné opravnené osoby pod por. &. XX s velkostou spoluvlastnickeho podielu
XIXXXX. Zalovany nadobudol spoluvlastnicky podiel kipnou zmluvou uzavretou diia 26.06.2018 s
predavajucim, Q. U., rod. U., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom XXX XX M. XX, ktorej vklad bol povoleny
rozhodnutim Okresného Uradu Rozfava, katastralneho odboru ¢. V- 1455/2018 - 30/2018, za kdpnu



cenu 300,00 eur. Medzi zalovanym a pbévodnym podielovym spoluvlastnikom - predavajucim Q. U. -
nebol v ¢ase uzavretia kipnej zmluvy vztah blizkych oséb. Pri nadobudani spoluvlastnickeho podielu
zalovaného doslo k opomenutiu zakonného predkupného prava zalobcu ako podielového spoluvlastnika
vyplyvajuceho z ust. § 140 Obcianskeho zdkonnika. Predavajuci Q. U. pisomne (a ani inak) neponukol
Zalobcovi svoj spoluvlastnicky podiel na predaj. Zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu
vyzval Zalovaného, aby mu ponukol nadobudnuty spoluvlastnicky podiel k nehnutelnosti na predaj za
rovnakych podmienok, ako ho nadobudol zmluvou, pri ktorej uzavreti doSlo k poruSeniu predkupného
prava Zalobcu. Zalovany vyzvu Zalobcu zo dfia 21.05.2021, podanu na poste dria 21.05.2021 neprevzal.
Podla § 140 OZ: Ak sa spoluvlastnicky podiel prevadza, maju spoluvlastnici predkupné pravo, ibaze ide
o prevod blizkej osobe ( § 116, 117). Najvy3si sud SR opakovane judikoval (napr. 3 Cdo 262/2009, 4
Cdo 334/2009, 5 Cdo 211/2009 a pod.), Ze z hladiska obsahu, G€inkov a vykonu treba na predkupné
pravo vyplyvajuce z § 140 Obcianskeho zakonnika aplikovat' (uplatnenim analégie legis - § 853 O.z.)
vSeobecnu upravu o predkupnom prave (§ 602 az § 606). K rovhakym zaverom dospela aj pravna teéria.
To mozno vyvodit aj z § 603 ods. 2 O.z., ktory priamo umoZzfiuje predkupné pravo dohodnut aj ako vecné
pravo (napr. P. Vojcik a kolektiv, Obgiansky zakonnik, stru¢ny komentar, IURA EDITION, spol. s r.o.,
Bratislava 2008, str. 326, J. Svoboda a kolektiv, Ob&iansky zadkonnik, Komentér a suvisiace predpisy, V.
doplnené, rozSirené a aktualizované vydanie, EUROUNION, Bratislava 2004, str. 221). Spoluvlastnik,
ktory je opravneny z predkupného prava (§ 140 Obcianskeho zakonnika), ma pri poruseni povinnosti zo
strany spoluvlastnika, ktory je povinny z predkupného prava, na vyber, &i: a/ sa bude Zalobou domahat’
vyslovenia relativnej neplatnosti zmluvy o prevode podielu zo spoluvlastnika na tretiu osobu (§ 40a
Obcianskeho zdkonnika); b/ sa bude domahat voli nadobudatelovi (tretej osobe ako singularnemu
pravnemu nastupcovi pévodného podielového spoluvlastnika), aby mu nadobudnuty spoluvlastnicky
podiel ponukol na kupu za rovnakych podmienok, za ktorych ich kupil od pévodného podielového
spoluvlastnika; ak nadobudatel jeho vyzve nevyhovie, ma opravneny spoluvlastnik pravo domahat sa
na sude Zalobou voc¢i nadobudatelovi, aby bol nahradeny prejav vole nadobudatela; Zalobe vyhovujuce
rozhodnutie sidu nahradi v tomto pripade chybajuci zmluvny prejav nadobudatela (§ 161 ods. 3
O.s.p.), ¢/ sa uspokoji s tym, Zze mu zostava predkupné pravo, avdak uz voci nadobudatelovi. Zakon v
uvedenych ustanoveniach ponechava opravnenému spoluvlastnikovi volbu, &i vobec, pripadne ktoré z
tychto rieeni zvoli. (napr. R NSSR 3Cdo122/2009). Zalobca si z do Gvahy prichadzajucich alternativ
uplatnenia prav z porusenia jeho predkupného prava vybral moznost domahat’ sa, aby mu kupujuci
odpredal nadobudnuty spoluvlastnicky podiel k nehnutelnostiam, ktorych je Zalobca spoluvlastnikom,
a to za rovnakych podmienok ako boli dohodnuté v kupnej zmluve, pri ktorej doSlo k opomenutiu
predkupného prava zalobcu. Pri ureni velkosti spoluvlastnickeho podielu, ku ktorému sa Zalobca
domaha uzavretia kupnej zmluvy, vychadzal Zalobca zo znenia § 140 OZ, druhej vety, podfa ktorej:
Ak sa spoluvlastnici nedohodnu o vykone predkupného prava, maju pravo vykupit podiel pomerne
podla velkosti podielov. S ohladom na toto ustanovenie sa zalobca nedomaha odkupenia celého
Zalovanym nadobudnutého spoluvlastnickeho podielu, ale len podielu vo velkosti 1/647 v pomere k
celku, (vymera tohto idealneho spoluvlastnickeho podielu zodpoveda 946 m2) ktory zodpoveda pomeru
spoluvlastnickeho podielu Zalobcu k pomeru spoluvlastnickeho podielu vSetkych spoluvlastnikov okrem
predavajuceho. Vymera pripadajica na Zalovanym nadobudnuty idealny spoluvlastnicky podiel X/XXXX
k nehnutefnosti (parcely registra ,E“ €islo XXXX/X: , druh pozemku: lesny pozemok, o vymere XX
XXXX m2) predstavuje XXXX, XXX m2. Vymera pripadajuca na idealne spoluvlastnicke podiely vietkych
ostatnych spoluvlastnikov nehnutelnosti (t.j. okrem predavaného podielu) predstavuje XX XXXX,X m2
(XXXXXX m2 - XXXX, XXX m2). Tato vymera (XX XXXX,X m2) predstavuje 100% pre urcenie velkosti
pomeru, v ako ma Zalobca pravo vykupit’ spoluvlastnicky podiel od Zalovaného. Vymera pripadajuca
na ideélne spoluvlastnicke podiely Zzalobcu ako podielového spoluvlastnika nehnutelnosti predstavuje
XX XXXX,X'm2 ((60/168 +56/168)* XX XXXX m2). Podiel vymery Zalobcu k vymere vSetkych ostatnych
spoluvlastnikoy, t.j. XX XXXX,X m2/XX XXXX,X m2 = 69,20% zodpoveda podielu, vakom ma Zalobca
pravo vykupit podiel nadobudnuty Zalovanym. 69,20% z vymery XXXX, XXX m2 = XXX, XXXX m2.
Podiel XXX, XXXX m2/XX XXXX m2 zodpoveda spoluvlastnickemu podielu X/XXX v pomere k celku.
Jednotkova kupna cena Zalovanym nadobudnutého spoluvlastnickeho podielu predstavuje 0,22 eur/
m2 (300 eur/XXXX,XXX m2). Podla § 137 CSP: Zalobou mozno pozadovat, aby sa rozhodlo
najma o a) splneni povinnosti, b) naroku na usporiadanie prav a povinnosti stran, ak urcity spésob
usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu, c) ureni, €i tu pravo je alebo
nie je, ak je na tom naliehavy pravny zdujem; naliehavy pravny zaujem nie je potrebné preukazovat,
ak vyplyva z osobitného predpisu, alebo d) uréeni pravnej skuto€nosti, ak to vyplyva z osobitného
predpis. Podla § 229 CSP: Pravoplatné rozsudky ukladajice povinnost prejavu véle nahradzuju
tento prejav. Rozsudky zavazujuce procesnu stranu na prejavenie vOle (uzavretie kipnej zmluvy ),



C¢asovym okamihom pravoplatnosti nahradzuju tento prejav véle (€¢asovym okamihom pravoplatnosti
sa bude zmluva povazovat za uzavretd). Nakofko kupna zmluva tykajuca sa prevodu nehnutelnosti
zapisanych v katastri nehnutelnosti musi obsahovat identifikaciu zmluvnych stran, vratane rodného
Cisla prevadzajuceho, a tento udaj nie je Zalobcovi znamy, Zalobca navrhuje, aby si sud dopytom na
Okresny urad Rozfava, Katastralny odbor vyZiadal administrativny spis V- 1455/2018, osobitne kupnu
zmluvu zo dia 18.06.2018 a rozhodnutie o povoleni vkladu v prospech Zalovaného. Zalobca si z tohto
titulu vyhradzuje pravo doplnit navrh kdpnej zmluvy, ktora bude tvorit' prilohu rozsudku, o rodné &islo
Zalovaného ako predavajuceho.

2. Zalobca v konani 4C/38/2021 Ziadal, aby sud uloZil Zalovanému povinnost prejavit vélu uzavriet
so zalobcom kupnu zmluvu k nehnutelnostiam v zneni tvoriacom prilohu tohto rozsudku a zaviazal ho
nahradit trovy konania v rozsahu 100%. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca je podielovy spoluvlastnik
nehnutelnosti evidovanej na Liste vlastnictva €. XXX Okresného uradu RoZhava, odboru katastralneho,
pre okres P., obec M., katastralne uzemie M. ako pozemok - parcela registra ,E* evidovana na mape
uréeného operatu €. XXXX/X o vymere XX XXXX m2, druh pozemku lesny pozemok, a to v Casti
B: Vlastnici a iné opravnené osoby pod por. €. 1 s velkostou spoluvlastnickeho podielu XX/XXX
a pod por. & X s velkostou spoluvlastnickeho podielu XX/XXX. Zalovany je podielovy spoluvlastnik
nehnutelnosti evidovanej na Liste vlastnictva €. XXX Okresného uradu RoZhava, odboru katastralneho,
pre okres P., obec M., katastralne uzemie M. ako pozemok - parcela registra ,E* evidovana na mape
uréeného operatu €. XXXX/X o vymere XX XXXX m2, druh pozemku lesny pozemok, a to v Casti
B: Vlastnici a iné opravnené osoby pod por.€. XX s velkostou spoluvlastnickeho podielu X/XXXX.
Zalovany nadobudol spoluvlastnicky podiel kiipnou zmluvou uzavretou dfia 18.06.2018 s predavaijticou,
J. U, rod. U., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom S. XXXX/X, XXX XX P., ktorej vklad bol povoleny
rozhodnutim Okresného uUradu Roznava, katastralneho odboru &. V- 1456/2018 - 31/2018, za kupnu
cenu 300,00 eur. Medzi Zzalovanym a pdvodnym podielovym spoluvlastnikom - predavajucou J. U. -
nebol v ¢ase uzavretia kipnej zmluvy vztah blizkych oséb. Pri nadobudani spoluvlastnickeho podielu
zalovaného doslo k opomenutiu zakonného predkupného prava zalobcu ako podielového spoluvlastnika
vyplyvajuceho z ust. § 140 Obcianskeho zadkonnika. Predavajuca J. U. pisomne (a ani inak) neponukol
Zalobcovi svoj spoluvlastnicky podiel na predaj. Zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu
vyzval Zalovaného, aby mu ponukol nadobudnuty spoluvlastnicky podiel k nehnutelnosti na predaj za
rovnakych podmienok, ako ho nadobudol zmluvou, pri ktorej uzavreti doSlo k poruSeniu predkupného
prava zalobcu. Zalovany vyzvu Zalobcu zo dfia 21.05.2021, podanu na poste dria 21.05.2021 neprevzal.
Podla § 140 OZ: Ak sa spoluvlastnicky podiel prevadza, maju spoluvlastnici predkupné pravo, ibaze ide
o prevod blizkej osobe ( § 116, 117). Najvy3si sud SR opakovane judikoval (napr. 3 Cdo 262/2009, 4
Cdo 334/2009, 5 Cdo 211/2009 a pod.), Ze z hladiska obsahu, G€inkov a vykonu treba na predkupné
pravo vyplyvajuce z § 140 Obcianskeho zakonnika aplikovat' (uplatnenim analégie legis - § 853 O.z.)
vSeobecnu upravu o predkupnom prave (§ 602 az § 606). K rovhakym zaverom dospela aj pravna teéria.
To mozno vyvodit aj z § 603 ods. 2 O.z., ktory priamo umoZzfiuje predkupné pravo dohodnut aj ako vecné
pravo (napr. P. Voj¢ik a kolektiv, Obgiansky zakonnik, stru¢ny komentar, IURA EDITION, spol. s r.o.,
Bratislava 2008, str. 326, J. Svoboda a kolektiv, Ob&iansky zadkonnik, Komentar a suvisiace predpisy, V.
doplnené, rozSirené a aktualizované vydanie, EUROUNION, Bratislava 2004, str. 221). Spoluvlastnik,
ktory je opravneny z predkupného prava (§ 140 Obc&ianskeho zakonnika), ma pri poruSeni povinnosti zo
strany spoluvlastnika, ktory je povinny z predkupného prava, na vyber, &i: a/ sa bude zalobou domahat’
vyslovenia relativnej neplatnosti zmluvy o prevode podielu zo spoluvlastnika na tretiu osobu (§ 40a
Obcianskeho z&konnika); b/ sa bude domahat voli nadobudatelovi (tretej osobe ako singularnemu
pravnemu nastupcovi pévodného podielového spoluvlastnika), aby mu nadobudnuty spoluvlastnicky
podiel ponukol na kupu za rovnakych podmienok, za ktorych ich kupil od pévodného podielového
spoluvlastnika; ak nadobudatel jeho vyzve nevyhovie, ma opravneny spoluvlastnik pravo domahat sa
na sude Zalobou voci nadobudatelovi, aby bol nahradeny prejav vole nadobudatela; Zalobe vyhovujuce
rozhodnutie sidu nahradi v tomto pripade chybajuci zmluvny prejav nadobudatela (§ 161 ods. 3
O.s.p.), ¢/ sa uspokoji s tym, Zze mu zostava predkupné pravo, avdak uz voci nadobudatelovi. Zakon v
uvedenych ustanoveniach ponechava opravnenému spoluvlastnikovi volbu, &i vObec, pripadne ktoré z
tychto rieSeni zvoli. (napr. R NSSR 3Cdo122/2009). Zalobca si z do Gvahy prichadzajicich alternativ
uplatnenia prav z porusenia jeho predkupného prava vybral moznost domahat’ sa, aby mu kupujuci
odpredal nadobudnuty spoluvlastnicky podiel k nehnutelnostiam, ktorych je Zalobca spoluvlastnikom,
a to za rovnakych podmienok ako boli dohodnuté v kupnej zmluve, pri ktorej doSlo k opomenutiu
predkupného prava zalobcu. Pri urCeni velkosti spoluvlastnickeho podielu, ku ktorému sa Zalobca
domaha uzavretia kupnej zmluvy, vychadzal Zalobca zo znenia § 140 OZ, druhej vety, podfa ktorej:



Ak sa spoluvlastnici nedohodnu o vykone predkupného prava, maju pravo vykupit podiel pomerne
podla velkosti podielov. S ohladom na toto ustanovenie sa zalobca nedomaha odkupenia celého
Zalovanym nadobudnutého spoluvlastnickeho podielu, ale len podielu vo velkosti X/ XXX v pomere k
celku, (vymera tohto idealneho spoluvlastnickeho podielu zodpoveda XXX m2) ktory zodpoveda pomeru
spoluvlastnickeho podielu Zalobcu k pomeru spoluvlastnickeho podielu vSetkych spoluvlastnikov okrem
predavajuceho. Vymera pripadajuca na Zalovanym nadobudnuty idealny spoluvlastnicky podiel X/XXXX
k nehnutefnosti (parcely registra ,E“ &islo XXXX/X: , druh pozemku: lesny pozemok, o vymere XX
XXXX m2) predstavuje XXXX, XXX m2. Vymera pripadajuca na idealne spoluvlastnicke podiely vietkych
ostatnych spoluvlastnikov nehnutelnosti (t.j. okrem predavaného podielu) predstavuje XX XXXX,X m2
(XXXXXX m2 - XXXX, XXX m2).Tato vymera (XX XXXX,X m2) predstavuje 100% pre uréenie velkosti
pomeru, v ako ma Zalobca pravo vykupit’ spoluvlastnicky podiel od Zalovaného. Vymera pripadajuca
na ideélne spoluvlastnicke podiely Zzalobcu ako podielového spoluvlastnika nehnutelnosti predstavuje
XX XXXX, X m2 ((60/168 +56/168)* XX XXXX m2).Podiel vymery Zalobcu k vymere vSetkych ostatnych
spoluvlastnikov, t.j. 42 2820,7 m2/XX XXXX,X m2 = 69,20% zodpoveda podielu, v akom ma Zalobca
pravo vykupit podiel nadobudnuty Zalovanym. 69,20% z vymery XXXX, XXX m2 = XXX, XXXX m2.
Podiel XXX, XXXX m2/XX XXXX m2 zodpoveda spoluvlastnickemu podielu X/XXX v pomere k celku.
Jednotkova kupna cena Zalovanym nadobudnutého spoluvlastnickeho podielu predstavuje 0,22 eur/m2
(300 eur/XXXX,XXX m2). Podla § 137 CSP: Zalobou mozno poZadovat, aby sa rozhodlo najmé o a)
splneni povinnosti, b) naroku na usporiadanie prav a povinnosti stran, ak urcity spésob usporiadania
vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu, ¢) ur€eni, i tu pravo je alebo nie je, ak je na tom
naliehavy pravny zaujem; naliehavy pravny zaujem nie je potrebné preukazovat, ak vyplyva z osobitného
predpisu, alebo d) uréeni pravnej skuto€nosti, ak to vyplyva z osobitného predpis. Podla § 229 CSP:
Pravoplatné rozsudky ukladajice povinnost prejavu vble nahradzuju tento prejav. Rozsudky zavazujuce
procesnu stranu na prejavenie vble (uzavretie kupnej zmluvy ), ¢asovym okamihom pravoplatnosti
nahradzuju tento prejav vble (€asovym okamihom pravoplatnosti sa bude zmluva povazovat za
uzavretu). Nakolko kiipna zmluva tykajuca sa prevodu nehnutelnosti zapisanych v katastri nehnutelnosti
musi obsahovat identifikaciu zmluvnych stran, vratane rodného Cisla prevadzajuceho, a tento udaj nie
je zalobcovi znamy, Zalobca navrhuje, aby si sid dopytom na Okresny Urad RozZfava, Katastralny odbor
vyZiadal administrativny spis V- 1455/2018, osobitne kipnu zmluvu zo dna 18.06.2018 a rozhodnutie o
povoleni vkladu v prospech Zalovaného. Zalobca si z tohto titulu vyhradzuje pravo doplnit navrh kipnej
zmluvy, ktora bude tvorit prilohu rozsudku, o rodné ¢islo Zalovaného ako predavajuceho.

3. Zalobca v konani 6C/38/2021 Ziadal, aby sud uloZil Zalovanému povinnost prejavit' vélu uzavriet
so zalobcom kupnu zmluvu k nehnutelnostiam v zneni tvoriacom prilohu tohto rozsudku a zaviazal ho
nahradit trovy konania v rozsahu 100%. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca je podielovy spoluviastnik
nehnutelnosti evidovanej na Liste vlastnictva €. XXX Okresného uradu RoZhava, odboru katastralneho,
pre okres P., obec M., katastralne uzemie M. ako pozemok - parcela registra ,E* evidovana na mape
uréeného operatu €. XXXX/X o vymere XX XXXX m2, druh pozemku lesny pozemok, a to v ¢asti B:
Vlastnici a iné opravnené osoby pod por. €. 1 s velkostou spoluvlastnickeho podielu 60/168 a pod por.
&. X s velkostou spoluvlastnickeho podielu XX/XXX. Zalovany Predavajici je podielovy spoluvlastnik
nehnutelnosti evidovanej na Liste vlastnictva €. XXX Okresného uradu RoZfava, odboru katastralneho,
pre okres P., obec M., katastralne uzemie M. ako pozemok - parcela registra ,E* evidovana na mape
uréeného operatu €. XXXX/X o vymere XX XXXX m2, druh pozemku lesny pozemok, a to v Casti
B: Vlastnici a iné opravnené osoby pod por. & XX s velkostou spoluvlastnickeho podielu X/XXX.
Zalovany nadobudol spoluvlastnicky podiel kiipnou zmluvou uzavretou dfia 10.01.2019 s predavajticou,
Priskou B., rod. E., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom XXX XX K. XX, ktorej vklad bol povoleny
rozhodnutim Okresného Uradu Rozhava, katastralneho odboru €. V-81/2019 - 4/2019, za kdpnu cenu
6 000,00 eur. Medzi Zalovanym a pévodnym podielovym spoluvlastnikom - predavajucou O. B. -
nebol v ¢ase uzavretia kipnej zmluvy vztah blizkych oséb. Pri nadobudani spoluvlastnickeho podielu
zalovaného doslo k opomenutiu zakonného predkupného prava zalobcu ako podielového spoluvlastnika
vyplyvajuceho z ust. § 140 Obgianskeho zakonnika. Predavajuca O. B. pisomne (a ani inak) neponukla
Zalobcovi svoj spoluvlastnicky podiel na predaj. Zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu
vyzval Zalovaného, aby mu ponukol nadobudnuty spoluvlastnicky podiel k nehnutelnosti na predaj za
rovnakych podmienok, ako ho nadobudol zmluvou, pri ktorej uzavreti doSlo k poruSeniu predkupného
prava zalobcu. Zalovany vyzvu Zalobcu zo dfia 21.05.2021 neprevzal. Podla § 140 OZ: Ak sa
spoluvlastnicky podiel prevadza, maju spoluvlastnici predkupné pravo, ibaze ide o prevod blizkej osobe
( § 116, 117). Najvy88i sud SR opakovane judikoval (napr. 3 Cdo 262/2009, 4 Cdo 334/2009, 5 Cdo
211/2009 a pod.), Ze z hfadiska obsahu, u&inkov a vykonu treba na predkupné pravo vyplyvajuce z §



140 Obcianskeho zakonnika aplikovat (uplatnenim analdgie legis - § 853 O.z.) vSeobecnu upravu o
predkupnom prave (§ 602 az § 606). K rovhakym zaverom dospela aj pravna tedéria. To mozno vyvodit
aj z § 603 ods. 2 O.z., ktory priamo umozriuje predkupné pravo dohodnut aj ako vecné pravo (napr.
P. Vojéik a kolektiv, Obc&iansky zakonnik, stru¢ny komentar, IURA EDITION, spol. s r.o., Bratislava
2008, str. 326, J. Svoboda a kolektiv, Ob&iansky zakonnik, Komentar a suvisiace predpisy, V. doplnené,
rozSirené a aktualizované vydanie, EUROUNION, Bratislava 2004, str. 221). Spoluvlastnik, ktory je
opravneny z predkupného prava (§ 140 Obcianskeho zakonnika), ma pri poruseni povinnosti zo strany
spoluvlastnika, ktory je povinny z predkupného prava, na vyber, €i: a/ sa bude Zalobou domahat
vyslovenia relativnej neplatnosti zmluvy o prevode podielu zo spoluvlastnika na tretiu osobu (§ 40a
Obcianskeho zdkonnika); b/ sa bude domahat voli nadobudatelovi (tretej osobe ako singularnemu
pravnemu nastupcovi pévodného podielového spoluvlastnika), aby mu nadobudnuty spoluvlastnicky
podiel ponukol na kupu za rovnakych podmienok, za ktorych ich kupil od pévodného podielového
spoluvlastnika; ak nadobudatel jeho vyzve nevyhovie, ma opravneny spoluvlastnik pravo domahat sa
na sude Zalobou voc¢i nadobudatelovi, aby bol nahradeny prejav vble nadobudatela; Zalobe vyhovujuce
rozhodnutie sudu nahradi v tomto pripade chybajuci zmluvny prejav nadobudatefa (§ 161 ods. 3 O.s.p.),
¢/ sa uspokoji s tym, Ze mu zostava predkupné pravo, avSak uz voci nadobudatelovi. Zakon v uvedenych
ustanoveniach ponechava opravnenému spoluvlastnikovi volbu, &i vbébec, pripadne ktoré z tychto
rieSeni zvoli. (porovnaj napr. R NSSR 3Cdo122/2009). Zalobca si z do uvahy prichadzajucich alternativ
uplatnenia prav z porusenia jeho predkupného prava vybral moznost domahat’ sa, aby mu kupujuci
odpredal nadobudnuty spoluvlastnicky podiel k nehnutelnostiam, ktorych je Zalobca spoluvlastnikom,
a to za rovnakych podmienok ako boli dohodnuté v kupnej zmluve, pri ktorej doSlo k opomenutiu
predkupného prava zalobcu. Pri ureni velkosti spoluvlastnickeho podielu, ku ktorému sa Zalobca
domaha uzavretia kupnej zmluvy, vychadzal Zalobca zo znenia § 140 OZ, druhej vety, podfa ktorej: Ak
sa spoluvlastnici nedohodnu o vykone predkupného prava, maju pravo vykupit podiel pomerne podla
velkosti podielov. S ohfadom na toto ustanovenie sa Zalobca nedomaha odkupenia celého Zalovanym
nadobudnutého spoluvlastnickeho podielu, ale len podielu vo velkosti XX/ XXX v pomere k celku,
(vymera tohto idealneho spoluvlastnickeho podielu zodpoveda XXXXX m2) ktory zodpoveda pomeru
spoluvlastnickeho podielu Zalobcu k pomeru spoluvlastnickeho podielu vSetkych spoluvlastnikov okrem
predavajucej. Vymera pripadajica na Zalovanym nadobudnuty idedlny spoluvlastnicky podiel X/XXX k
nehnutelnosti (parcely registra ,,E* Eislo XXXX/X: , druh pozemku: lesny pozemok, o vymere XX XXXX
m2) predstavuje X XXXX,XX m2. Vymera pripadajica na idealne spoluvlastnicke podiely vSetkych
ostatnych spoluvlastnikov nehnutelnosti (t.j. okrem predavaného podielu) predstavuje XX XXXX m2
(XXXXXX m2 - X XXXX,XX m2). Tato vymera (XX XXXX m2) predstavuje 100% pre urCenie velkosti
pomeru, v ako ma Zalobca pravo vykupit’ spoluvlastnicky podiel od Zalovaného. Vymera pripadajuca
na ideédlne spoluvlastnicke podiely Zzalobcu ako podielového spoluvlastnika nehnutefnosti predstavuje
XX XXXX, X m2 ((60/168 +56/168)* XX XXXX m2).Podiel vymery Zalobcu k vymere vSetkych ostatnych
spoluvlastnikov, t.j. 42 2820,7 m2/XX XXXX m2 = 71,60 % zodpoveda podielu, v akom ma Zalobca
pravo vykupit podiel nadobudnuty Zalovanym. 71,60 % z vymery X XXXX, XX m2 = X XXXX,XX m2.
Podiel X XXXX, XX m2/XX XXXX m2 zodpoveda spoluvlastnickemu podielu XX/XXX v pomere k celku.
Jednotkova kupna cena Zalovanym nadobudnutého spoluvlastnickeho podielu predstavuje 0,27 eur/
m2 (6 000 eur/X XXXX,XX m2). Podla § 137 CSP: Zalobou mozZno pozadovat, aby sa rozhodlo
najma o a) splneni povinnosti, b) naroku na usporiadanie prav a povinnosti stran, ak urcity spésob
usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu, c) uréeni, ¢€i tu pravo je alebo
nie je, ak je na tom naliehavy pravny zaujem; naliehavy pravny zaujem nie je potrebné preukazovat,
ak vyplyva z osobitného predpisu, alebo d) uréeni pravnej skuto€nosti, ak to vyplyva z osobitného
predpis. Podla § 229 CSP: Pravoplatné rozsudky ukladajice povinnost prejavu véle nahradzuju
tento prejav. Rozsudky zavazujuce procesnu stranu na prejavenie vOle (uzavretie kipnej zmluvy),
C¢asovym okamihom pravoplatnosti nahradzuju tento prejav véle (€asovym okamihom pravoplatnosti
sa bude zmluva povaZovat za uzavretu). Nakolko kiipna zmluva tykajuca sa prevodu nehnutefnosti
zapisanych v katastri nehnutelnosti musi obsahovat' identifikaciu zmluvnych stran, vratane rodného
Cisla prevadzajuceho, a tento udaj nie je Zalobcovi znamy, Zalobca navrhuje, aby si sud dopytom na
Okresny urad Roziava, Katastralny odbor vyziadal administrativny spis V-81/2019, osobitne kupnu
zmluvu zo dia 18.06.2018 a rozhodnutie o povoleni vkladu v prospech Zalovaného. Zalobca si z tohto
titulu vyhradzuje pravo doplnit navrh kdpnej zmluvy, ktora bude tvorit' prilohu rozsudku, o rodné &islo
Zalovaného ako predavajuceho.



4. Uznesenim 4C/37/2021 - 28 zo diia 07.07. 2021 sud spojil na spolo¢né konanie veci vedené na
tunajSom sude pod sp.zn. 4C/37/2021, sp.zn. 4C/38/2021 a sp.zn. 6C/38/2021 s tym, Ze toto spojené
konanie sa bude dalej viest pod sp.zn. 4C/37/2021. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 23.09.
2021.

5. Podanim pravneho zastupcu zalobcu zo dfia 03.05. 2022 Ziadal, aby sud pripustil zmenu navrhu tak,
Ze ulozi Zzalovanému povinnost prejavit’ volu uzavriet’ so zalobcom kipnu zmluvu k nehnutelnostiam v
zneni tvoriacom prilohu tohto podania ( ktoru sud dopini o udaj o rodnom ¢isle Zalovaného, nakolko
ide o udaj, ktorym Zalobca nedisponuje a ktory je potrebné do kupnej zmluvy doplnit, aby bola vkladu
schopnou listinou pre rozhodnutie o povoleni vkladu), predmetom ktorej je prevod spoluvlastnickeho
podielu k pozemku - parcele registra C evidovanej na katastralnej mape €islo XXX/X, lesné pozemky
o vymere XX XXXX m2, ktora bola vytvorena z parcely registra E &. XXXX/X, lesné pozemky o vymere
XXX XXX m2, zapisanej na LV €. XXX, katastralne uzemie M., obec M., okres P. Geometrickym planom
&. XXXXXXX/XXXX zo diia 26.8.2020, vyhotovitelom SGS Survey s.r.o., Rostovska 45, Bratislava, ICO:
52 484 114, uradne overeného Okresnym uradom RozZfava, katastralnym odborom dfia 11.9.2020 -
vo velkosti XX/XXX v pomere k celku, ktory zodpoveda vymere X XXXX m2, a to za kipnu cenu vo
vySke 4.711,52 eur. (Zmena navrhu nema za nasledok zmenu vymery pozadovanej Zalobcom, ani zmenu
kupnej ceny.) Navrhol, aby sud uloZil Zalovanému povinnost prejavit’ vélu podat uzavriet so Zalobcom
kipnu zmluvu k nehnutefnostiam v zneni tvoriacom prilohu tohto rozsudku. Navrh odévodnil tym, Ze
dnedného dria mu bolo doruéené vyrozumenie Ze v sudnom spore vedenom tunaj$im sudom pod sp.
zn. 1C/27/2018 vo veci Zalobkyne: B. O., nar. X.X.XXXX, bytom M. XX, zastupena JUDr. Ladislavom
Csakom, advokatom so sidlom Hviezdoslavova 4, Rozfava, proti Zalovanym: v 1. rade Ciperny lesnik
s.r.o., so sidlom Semberova 66/9, Olomouc, CR, IC: 034 23 654, zastupeny JUDr. Paviom Halajom,
advokatom so sidlom Namestie slobody 2, Revuca, v 2. rade N. C., nar. XX.X.XXXX, bytom W. O.
XXX, v 3. rade L. E., nar. XXX XXXX, bytom K. XX, v 4. rade M. O., nar. XX X.XXXX, bytom M.
XX, (pbvodne ako Zalovany v 6. rade), v 5. rade P. E., nar. XX XX.XXXX, bytom Z. XX, (pévodne
ako Zalovany v 7. rade), v 6. rade P. K., nar. XX XX.XXXX, bytom E. XX, (pbvodne ako Zalovana v
9. rade), v 7. rade M. W., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. R. XXXX/X, P., (pbvodne ako Zalovana v 10.
rade), v 8. rade E. Q., nar. XX XX.XXXX, bytom A. XXX, (pdvodne ako Zalovana v 11. rade), v 9.
rade C. L., nar. X.X.XXXX, bytom U. M. XXX, O., (pbvodne ako zalovana v 12. rade) zastupena JUDr.
Andrejom Starofiom, advokatom so sidlom Komenského 3, Banska Bystrica, o zruSenie a vyporiadanie
podielového spoluvlastnictva k nehnutelnosti, Ze v tomto konani bol vydany dfia 4.3.2022 rozsudok,
ktorym doslo k zruSeniu podielového spoluvlastnictva stran sporu k parcele E KN XXXX/X rozdelenim,
a to tak, ze zalovanym bola prikazana do podielového spoluvlastnictva novovytvorena parcela registra
C &. XXX/X, lesné pozemky o vymere XXX XXX m2, ktora bola vytvorena z parcely registra E &. XXXX/
X, lesné pozemky o vymere XXX XXX m2, zapisanej na LV &. XXX, katastralne uzemie Meliata, obec
Meliata, okres Rozfiava Geometrickym planom &. XXXXXXX/XXXX zo diia 26.8.2020, vyhotovitelom
SGS Survey s.r.o., Rostovska 45, Bratislava, ICO: 52 484 114, uradne overeného Okresnym uradom
Roznava, katastralnym odborom diia 11.9.2020, pod &. 301/20, pric¢om spolognosti Ciperny lesnik, s.r.o.
(v tomto konani je vedena ako Zalovany 1.) bol prikdzany do spoluvlastnicky podiel XX/XX z celku a
panovi M. O. (v tomto konani je vedeny ako Zalovany 4.) bol prikazany do spoluvlastnicky podiel XX/
XXX z celku. Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost dfia 20.04.2022. Vzhladom na vy$Sie uvedené
je nevyhnutné upravit navrh kiipnych zmlav, ktorych uzavretia sa Zalobca vo&i Zalovanému domaha, a
to ohladne predmetu prevodu, kedZe v dosledku pravoplatného rozsudku sudu o zruSeni a vyporiadani
podielového spoluvlastnictva parcela E KN XXXX/X zanikla. Pbvodnymi Zalobami sa Zalobca domahal
uloZenia povinnosti prejavit vélu uzavriet kipnu zmluvu ktorej predmetom mal byt

spoluvlastnicky podiel X/ XXX zodpovedajuci vymere XXX m2 za kupnu cenu XXX, XX eur

S XXIXXX - XXXXXm2 - X XXX, XX eur
SO XIXXX - XXXm2 - XXX, XX eur
spolu: X, XXXXXXXXX X XXXX m2 X XXX, XX €

6. Podla § 139 Civilny sporovy poriadok Zalobca mézZe poc¢as konania so suhlasom sudu menit’ Zalobu.



7. Podla § 140 Civilny sporovy poriadok

(Z1r21ena Zaloby je navrh, ktorym sa rozSiruje uplatnené pravo alebo sa uplatiiuje iné pravo.

(Z2r21enou Zaloby je i podstatna zmena alebo doplnenie rozhodujucich skuto€nosti tvrdenych v Zalobe.
(Z3a) zmenu Zaloby sa nepovazuje ukon Zalobcu, ktorym meni uplatneny narok, ak urcity spbsob
usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

8. Sud v zmysle tychto zakonnych ustanoveni pripustil zmenu Zaloby.

9. Pravny zastupca zalovaného podanim zo diia 01.06. 2022 uviedol, Ze Zalovany narok Zalobcu
uplatneny proti Zalovanému na Okresnom sude RozZhava, vedeny pod sp.zn. 4C/37/2021, z titulu
uloZenia povinnosti prejavu véle uzavriet kipnu zmluvu, tak ako je uvedené v zmene Zaloby zo dha
03.05. 2022, uznava €o do dévodu aj rozsahu. Zaroven z dévodu hospodarnosti konania sa pravny
zastupca ospravedinil z nariadeného pojednavania na derni 02.06. 2022, nakolko Zalovany uznava narok
Zalobcu. Na zaklade uvedeného preto Zalovany navrhol, aby sud rozhodol v zmysle ustanovenia §
282 CSP rozsudkom pre uznanie naroku. Tak ako sudu uviedol vo vyjadreni z 23.05. 2022, Zalovany
e-mailom zo dha 12.05. 2022 Ziadal Zzalobcu o stanovisko k ponuke na odkupenie ostatnych podielov
na nehnutelnosti. Zaroven oznamil Zzalobcovi, Ze narok zo Zaloby v plnom rozsahu uznava. DneSného
dfia ho telefonicky kontaktoval pravny zastupca zalobcu s tym, Ze Zalobca nad ponukou Zalovaného
na odkupenie ostatnych podielov za uvedenych podmienok (teda ceny 0,60 eur/m2) neuvaZzuje.
Zalovany od zagiatku konania na siide nepopiera narok Zalobcu a snazi sa vyriesit spor mimosudne. K
mimosudnej dohode v8ak medzi Zalobcom a Zalovanym doposial nedo$lo, avdak nie vinou Zalovaného.
Z uvedeného dbévodu zalovany navrhol podla ustanovenia § 257 CSP stranam sporu nepriznat’ trovy
konania.

10. Pravny zastupca Zalobcu na pojedndvani 02.06. 2022 uviedol, Ze preto nedos$lo k mimosudnemu
rieSeniu sporu, lebo nie je problém v prevodoch nehnutefnosti, ktoré su predmetom tohto konania, ale
v tom, Ze Zalovany Ziada aj prevod dalSich nehnutefnosti, kde dohoda medzi stranami sporu zatial
nie je mozna, pretoze tam Zalovany navrhuje ini cenu, s ktorou Zalobca nesuhlasi. Zalobca prevod
nehnutelnosti, ktoré nie su predmetom tohto sporu podmieriuje riadnou realizaciou predkupného prava
z dbévodu, aby nestala takato situacia, ako v tomto konani. Poukazal na obsah samotnej Zaloby a jej
zmenu, na predlozené listinné dékazy vratane geometrického planu a s ohfadom na to, Zze Zalovany
v podstate uznal dévodnost' Zaloby navrhol, aby sud Zalobe vyhovel tak, ako bola tato zmenena. Pre
pripad, Ze by sud vyhovel Zalobcovi, Zalobca Ziadal priznat nahradu trov konania vo vyske 100%. Ziadal,
aby sa doplnilo do rozhodnutia rodné €islo Zalovaného na zaklade kupnych zmlav.

11. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi : LV &. XXX pre katastralne uzemie

M., Kdpnou zmluvou zo dfa 26.06.2018, ktorej vklad bol povoleny pod V- 1455/2018, PredZalobnou
vyzvou, podacim listkom, Navrhom kdpnej zmluvy medzi stranami sporu, LV & XXX pre katastralne
uzemie M., Kdpnou zmluvou zo dfia 18.06.2018, ktorej vklad bol povoleny pod V- 1456/2018,
Predzalobnou vyzvou, podacim listkom, Navrhom kupnej zmluvy medzi stranami sporu , LV €. XXX pre
katastralne uzemie M., Kipnou zmluvou zo diia 10.01. 2019, ktorej vklad bol povoleny pod V- 81/2019,
PredzZalobnou vyzvou, podacim listkom a Navrhom kipnej zmluvy medzi stranami sporu.

12. Podla § 282 Civilny sporovy poriadok ak Zalovany uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho €ast,
rozhodne sud na navrh Zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

13. Sud nerozhodol rozsudkom pre uznanie, pretoZe Zalobca nenavrhol jeho vydanie.

14. Podla § 140 Obciansky zakonnik ak sa spoluvlastnicky podiel prevadza, maju spoluvlastnici
predkupné pravo, ibaZe ide o prevod blizkej osobe (§ 116, 117 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/1964/40/20191201>). Ak sa spoluvlastnici nedohodnu o vykone predkupného prava, maju pravo
vykupit podiel pomerne podla velkosti podielov.

15. Sud povazoval narok Zalobcu za dévodny, preto Zalobe v zmysle vy3Sie uvedeného zakonného
ustanovenia vyhovel. Zalovany narok zalobcu nepoprel, uznal ho.



]6. Podla § 255 ods. 1/ CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci.
Zalobca mal vo veci plny uspech, sud mu teda priznal nahradu trov konania v plnom rozsahu.

17. K mimosudnemu rieSeniu sporu nedoslo, lebo nebol problém v prevodoch nehnutelnosti, ktoré su
predmetom tohto konania, ale v tom, Ze Zalovany Ziada aj prevod dalSich nehnutelnosti, kde dohoda
medzi stranami sporu zatial' nie je mozna, pretoze tam Zalovany navrhuje inu cenu, s ktorou Zalobca
nesuhlasi. Zalobca prevod nehnutelnosti, ktoré nie su predmetom tohto sporu podmiefiuje riadnou
realizaciou predkupného prava z dévodu, aby nestala takato situacia, ako v tomto konani. Sud preto o
trovach konania nerozhodol podla § 257 CSP.

18. Podla § 262 ods. 2/ CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia rozsudku, ktoré sa podava
na Okresnom sud Roznava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podla ustanovenia § 363 C. s. p. v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podla § 364
C. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel' rozSirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. Podla § 365 C. s. p. odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze a) neboli spinené
procesné podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCnovala
jej patriace procesné prava v takej miere, ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c)
rozhodoval vyltu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Podla odseku
2 citovaného § odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit’ aj tym, ze pravoplatné
uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu
v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Podla odseku 3 citovaného §
odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Podla § 125 ods. 1,2,3 C. s. p. podanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v
elektronickej podobe. (2) Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie
podla osobitného predpisu treba dodato€ne dorudit' v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe
autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie
sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie podania nevyzyva. (3) Podanie urobené v listinnej podobe
treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol
zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (€. 233/1995 Z. z. - Exeku¢ného poriadku).



