Sud: Okresny sud Ziar nad Hronom

Spisova znacka: 19Pu/1/2017
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Déatum vydania rozhodnutia: 06. 03. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Gindlova

ECLI: ECLI:SK:0SZH:2017:6417200805.4
Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci pripustnosti prevzatia a drzania K. V., L.. XX XX.XXXX, P. J. D.
XX, J. J. v zdravotnickom zariadeni - PN Kremnica, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje
odovodnenie:

1. Psychiatricka nemocnica Prof. Matulaya, Kremnica, diia 27.01.2017 oznamila Okresnému stdu Ziar
nad Hronom, Ze dfia 26.01.2017 prijali a umiestnili pacienta K. V., L.. XX.XX.XXXX, bez jeho pisomného
suhlasu.

2. Uznesenim &. k. 19Pu/1/2017 - 18 zo dna 31.01.2016, zacal sud podla § 254 ods. 2 Civilného
mimosporového poriadku (dalej len ,C.m.p.“), bez navrhu konanie o vyslovenie pripustnosti prevzatia
do ustavu zdravotnickej starostlivosti. Zaroven sud uznesenim ¢.k. 19Pu/1/2017 - 17 zo dfia 30.01.2017
ustanovil K. V., L.. XX.XX.XXXX, opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny - OSV Banska
Bystrica, pre konanie vedené pod sp. zn. 19Pu/1/2017.

3. Uznesenim ¢.k. 19Pu/1/2017 - 40 zo dna 31.01.2017, po oboznameni sa so zdravotnou
dokumentaciou umiestneného, vysluchu oSetrujuceho lekara, vysluchu umiestneného, sud vyslovil
pripustnost’ prevzatia umiestneného do zdravotnickej starostlivosti v Psychiatrickej nemocnice Prof.
Matulaya.

4. Diia 02.03.2016 Psychiatricka nemocnica Prof. Matulaya oznamila sudu, Ze diia 01.02.2017 stara
matka umiestneného dodato€ne podpisal informovany suhlas s hospitalizaciou.

5. Podla § 161 ods.1 C.s.p. sud kedykolvek po€as konania prihliada na to, ¢i su splnené podmienky,
za ktorych méze konat a rozhodnut’ (procesné podmienky).

6. Podfa § 161 ods.2 C.s.p. ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

7. Vzhfadom na skutoCnost, Ze stara matka umiestneného K. V., L.. XX.XX.XXXX ako jeho zakonny

zastupca, udelila pisomny suhlas s hospitalizaciou v Ustave zdravotnickej starostlivosti, doSlo k zaniku
podmienky umozfujucej sudu vo veci konat. Sud vzhfadom na citované ustanovenie konanie zastavil.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.



Odvolanie mdze podat u€astnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



