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UZNESENIE

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci Zalobcu Bytové druzstvo Svidnik, so sidlom Karpatska 57/31, 089 01
Svidnik, ICO: 00 174 751, pravne zastupenéeho JUDr. lvom Babjakom, advokatom, Sov. hrdinov 200/33,
089 01 Svidnik, ICO: 42 227 534, proti zalovanému S. o zaplatenie 1.468,17 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Zalovanému nepriznava nahradu trov konania.
oddovodnenie:

Odoévodnenie

1. Zalobca sa podanou Zalobou na sude voéi Zalovanému doméhal zaplatenia sumy 1.468,17 eura s
prislusenstvom.

2. Podla § 1 ods. 1 zdkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v
zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon o sudnych poplatkoch®), za jednotlivé ukony alebo konanie
sudov, ak sa vykonavaju na navrh, vyberaju sa sudne poplatky.

3. Podla § 5 ods. 1 pism. a) zakona o sudnych poplatkoch, podanim Zaloby, navrhu, odvolania, Zaloby
na obnovu konania, dovolania, kasa¢nej staznosti alebo ziadosti na vykonanie poplatkového ukonu, ak
je poplatnikom Zalobca alebo navrhovatel, odvolatel, ten, kto podal Zalobu na obnovu konania, dovolatel
a ten, kto podal kasaénu staznost. V zmysle § 2 odsek 1 pism. a) uz citovaného zakona bol poplatnikom
Zalobca.

4. Podfa § 8 ods. 1 zakona o sudnych poplatkoch, je poplatok za podanie navrhu alebo Ziadosti,
poplatok za uplatnenie namietky zaujatosti v konkurznom konani alebo reStrukturalizatnom konani podla
osobitného predpisu a poplatok za konanie o dedi¢stve splatny vznikom poplatkovej povinnosti.



5. Na zaklade uvedeného bol Zalobca sucasne s podanim Zaloby povinny vzhfadom na predmet konania
zaplatit’ sudny poplatok vo vyske 88,- eur (polozka €. I/1 pism. a/ Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory
tvori prilohu zakona o sudnych poplatkoch). KedZe tato povinnost nebola Zzalobcom splnena, bol sudom
dfia 7.2.2017 pisomne vyzvany splnit’ tuto svoju povinnost dodatoéne v 10-dfiovej lehote od doruéenia
vyzvy. Zaroven Zalobca bol pou€eny o nasledkoch nezaplatenia sudneho poplatku v uréenej lehote a
v plnej vyske.
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6. Pravnemu zastupcovi Zalobcu bola vyzva doru¢ena dna 10.2.2017, avSak sudny poplatok doposial
zaplateny nebol.

7. Podla § 10 ods. 1 zakona o sudnych poplatkoch, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby,
navrhu na zacatie konania, dovolania alebo kasacnej staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby
poplatok zaplatil v lehote, ktoru uréi, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek
vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi
byt poplatnik vo vyzve pouceny.

8. KedZe Zalobca sudny poplatok nezaplatil ani v stanovenej 10-driovej lehote, a to napriek vyslovnému
pouceniu o moznosti zastavenia konania a vzhladom na to, Ze nejde o pripad, kedy mozno v konani
pokraCovat bez zaplatenia sudneho poplatku (§ 10 ods. 2 pism. a/ az d/ zakona o sudnych poplatkoch),
sud konanie zastavil.

9. Podfa § 10 ods. 3 veta prva zakona o sudnych poplatkoch, prvoinstanény sud zrusi uznesenie o
zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku, ak poplatnik zaplati sudny poplatok do konca
lehoty na podanie odvolania.

10. Podfla § 256 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z.z., Civilného sporového poriadku, ak strana procesne
zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

11. O trovach konania sud rozhodol podfa § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku. Zastavenie
konania zavinil Zalobca nezaplatenim sudneho poplatku, a preto je povinny nahradit trovy konania
Zalovanému. Tomu ale Ziadne u€elne vynaloZené vydavky ako trovy konania nevznikli, preto sud vyslovil,
Ze nahradu trov konania Zalovanému nepriznava.

Poucenie:

Poucdenie: Protitomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
dorucenia na Okresny sud Svidnik.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
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e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Vo Svidniku dria 6. marca 2017

JUDr. Maria Tvrdikova
sudkynia



