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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v pravnej veci navrhovatelky: R. Y., D.. XX XX.XXXX, N. W. Z., D.. Z.
XXX/XX, proti manzelovi: H. Y., D.. XX. XX XXXX, N. W. N. XXX, o rozvod manzelstva, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

odovodnenie:

(1) Navrhom zo diia 13.01.2017 sa navrhovatefka domaha rozvodu manzelstva.

(2) Z navrhu a naslednou lustraciou v prisluSnom sudnom registri bolo zistené, Ze navrhovatelka podala
dna 10.10.2016 tieZ navrh na rozvod manzelstva. Na tunajSom sude je konanie vedené pod sp. zn.
15P¢/11/2016. V uvedenej veci bolo konanie pre spatvzatie navrhu uznesenim zo dria 09.12.2016
zastavené, pravoplatné sa stalo driom 27.01.2017.

(3) Podra § 159 Civilného sporového poriadku (zakon €. 160/2015 Z. z. - CSP) zacatie konania brani
tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore
iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa za¢alo neskor.

(4) Podla § 161 ods. 1 CSP ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pogas konania prihliada
na to, i su splnené podmienky, za ktorych moze konat’ a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky®).
Podla ods. 2 ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

(5) Vzhladom k tomu, Ze je tu v zmysle cit. ustanovenia 159 CSP prekazka zaCatej veci (litispendencia),
a v danom pripade sa jedna o nedostatok podmienky konania, ktory je neodstranitelny, bolo potrebné
konanie v danej veci zastavit. Obe konania sa tykaju tych istych U€astnikov a aj tej istej veci, priCom
skér zacaté konanie nebolo ku dfiu za&atia dalSieho konania pravoplatne ukoncené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie (§ 357 pism. a/ CSP) do 15 dni
odo dfa jeho dorucenia, na Krajsky sud v Trnave cestou tunajsieho sudu (§ 362
CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Odvolanie mozno odévodnit (§ 365 ods. 1 CSP) len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 CMP)



