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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi vydava podla § 353 ods.1 Tr.por.
rozhodol:

Obvinena : L. H., nar. XX XX.XXXX v K.,
okres Prievidza, trvale bytom U. G. G. &. XXX,
okres Prievidza, prechodne bytom O., P. €. X,

uznava sa za vinnu, ze:

dria 06. januara 2014 v O. s umyslom ziskat' Uver pre seba uviedla do omylu spolo¢nost O. Y. s.r.o. v
otazke splnenia podmienok na poskytnutie Uveru tym, ze ako obchodna zastupkyria spolo¢nosti O. Y.
s.r.o. uzatvorila v mene spolocnosti bez suhlasu a vedomia Mgr. M. W. na jej meno ako dlznika Zmluvu o
spotrebitelskom Gvere €islo: XXXXXXXXX vo vySke 780 eur, ktora bola schvalena  a bol jej poskytnuty
uver vo vyske 780 eur a tento sa v zmysle zmluvy zaviazala splatit spolu s trokom vo vyske 112,30 eur
a poplatkom vo vyske 156,78 eur v 60-tich tyzdennych splatkach, splatky uveru vSak v zmysle zmluvy
nesplacala a uvedenym konanim spolo¢nosti O. Y. s.r.0. spdsobila Skodu vo vyske 892,32 eur,

teda

od iného vylakala uver tym, Ze ho uviedla do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Uveru
a tak mu spdsobila malu Skodu,

¢im spachala

precin uverového podvodu podla § 222 ods.1 Trestného zakona ¢&islo 300/2005 Z.z. vV zneni Zakona
¢islo 1/2014 Z.z.,

Zato sa
odsudzuje

Podla § 222 ods.1 Trestného zakona, § 42 ods.1 Trestného zékona, § 41 ods.1 Trestného zakona, §
38 o0ds.3 Trestného zakona, § 36 pism. j), |) Trestného zakona, § 37 pism. h) Trestného zakona k
suhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 17 (sedemnast) mesiacov.

Podla § 49 ods.1 pism. a) Trestného zakona, § 50 ods.1 Trestného zakona sa vykon ulozeného trestu
podmienecéne odklada na skuSobnu dobu v trvani 20 (dvadsat) mesiacov.

Podla § 61 ods.2 Trestného zakona, § 38 ods.3 Trestného zakona, § 36 pism. j), I) Trestného zakona,
§ 37 pism. h) Trestného zakona uklada sa jej suhrnny trest zakazu &innosti vykonavat zamestnanie,
funkciu, kde budu obvinenej L. H. zverené finan¢éné prostriedky v trvani 30 (tridsat) mesiacov.



Podla § 42 ods.2 Trestného zakona sud zarovei zru S uje vyrok o treste v rozsudku
Okresného sudu v Prievidzi, sp. zn. 2T 77/2016 zo diia 28.02.2017, ktory nadobudol pravoplatnost dria
28.02.2017, ako aj dalSie rozhodnutia nafi obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili svoj podklad.

Podla § 287 ods.1 Trestného poriadku je obvinena povinna zaplatit poSkodenej strane spolocnosti O.
Y. s.r.0. so sidlom M. G. XX, XXX XX K. X, ICO: XX XXX XXX, §kodu vo vyske 848,90 eur.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mdze podat’ odpor na tunajSom sude do 8 dni odo dfia jeho doru€enia obvineny,
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu
bola priznana nahrada Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rudi a vo veci sa nariadi hlavné
pojednavanie.

Posdkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola
priznana nahrada Skody.

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym.



