Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 5Er/380/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8315205418

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 03. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Viktéria Balintova

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2017:8315205418.3
Uznesenie

Okresny sid Humenné v exekuénej veci opravneného POHOTOVOST, s.r.0., so sidlom Pribinova 25,
811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598, zast. Advocate, s.r.0., advokéatskou kancelariou so sidlom Pribinova
25, 811 09 Bratislava, ICO: 36 865 141, proti povinnému E. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. XXXX/XX,
XXX XX 1., o vymozZenie 70,00 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud exekucné konanie zastavuje.

II. Odmenu a nahradu hotovych vydavkov sudnemu exekitorovi nepriznava.
odovodnenie:

1. Sudny exekutor JUDr. Rudolf Kruty, PhD., Exekutorsky urad so sidlom Zahradnicka 60, 821 08
Bratislava predlozil dfia 07.05.2015 Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie exekucie v prospech
opravneného POHOTOVOST, s.r.o. proti povinnému o vymozZenie 70,00€ s prisl., a to na zaklade navrhu
na vykonanie exekucie zo dfia 29.01.2015 opravneného spisaného vo forme zapisnice pred sudnym
exekutorom a exekucného titulu - rozhodcovsky rozsudok Staleho rozhodcovského sudu zriadeného
zriadovatelom Slovenské rozhodcovska a.s. sp. zn. SR 03157/14, ktory vydal dia 14.08.2014 JUDr.
Miroslav Rac.

2. Uznesenim Okresného sudu Humenné zo dha 14.10.2015 &.k. 5Er/380/2015 - 15 sud zamietol
Ziadost’ sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie v celom rozsahu. Toto
uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 31.01.2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v PreSove
zo dnia 27.10.2016 &.k. 18CoE/100/2016 - 35, ktorym vysSie citované uznesenie prvostupriového sudu
potvrdil.

3. Podfa ustanovenia § 44 ods. 4 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zékonov (dalej len ,,Exekuény poriadok®), ak je
uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla pravoplatné, sud exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti
tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

4. Na zaklade vySSie uvedeného preto sud v zmysle citovaného ustanovenia § 44 ods. 4 Exeku&ného
poriadku exekuéné konanie zastavil.

5. Podla ustanovenia § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie,
rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

6. Vzhfadom k tomu, Ze nedoSlo k vymoZeniu predmetného pinenia a exeku¢né konanie sa zastavilo
este pred vydanim poverenia na vykonanie exekucie, sud o nahrade trov sudneho exekutora rozhodol
analogicky v zmysle ustanovenia § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku tak, Zze sudnemu exekutorovi
nahradu trov konania nepriznal.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ staznost na Okresny sud Humenné v lehote 15 dni odo dna
dorucenia jeho pisomného vyhotovenia ( § 239 ods.1,2 v spojeni s § 242 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny
sporovy poriadok, /dalejlen, CSP “/).

V staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( § 127 ods.1 CSP ) uviest, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatefl

domaha. ( § 243 CSP).



