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Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci starostlivosti o maloleté deti R. M., nar. XXX XXXX, N. M., nar.
XX.X.XXXX, v konani zastipené Uradom préce, socialnych veci a rodiny Prievidza, deti rodi¢ov: matka
Mgr. C. T., nar. XX.X.XXXX, t. €. bytom ul. XX. augusta €. XX/X, S., zast. JUDr. Jozefom HurtiSom,
advokatom, ul. Matice slovenskej €. 17, Prievidza, otec C. M., nar. XX.X.XXXX, bytom ul. Y. &. XX/X,
S., zast. JUDr. Ingrid Novékovou, advokatkou, ul. CSA &. 12, Handlova, o navrhu otca o nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Konanie o navrhu otca deti zo diha 27.2.2017, podaného v elektronickej podobe (v listinnej podobe sudu
predlozeny dna 1.3.2017) o nariadenie neodkladného opatrenia zastavuje.

odovodnenie:

1.Matka deti navrhom vo veci samej zo dna 11.6.2015 doméha sa, aby sud maloleté deti R., nar.
XXX XXXX, N., nar. XX.X.XXXX zveril do jej osobnej starostlivosti a otcovi deti ur€il rozsah vyZivovacej
povinnosti sumou 250,- eur a 200,- eur mesacne.

2. Navrh odévodnila tym, Ze vzajomné vztahy s otcom deti su narusené, neZiju v spolo¢nej domacnosti.
V priebehu spoluZzitia sa k nej spraval nevhodne, nadaval hrubymi slovami, robil Ziarlivostné scény,
konzumoval alkoholické napoje. Z dévodu zaujmu deti chcela vztah udrzat, preto ho vyzyvala, aby
prehodnotil svoje spravanie. Su€asne ho upozornila, Ze v opa&nom pripade opusti spoloéni domacnost.
Situéacia v ich spoluziti vyustila do konfliktu, ked jej branil v odchode, zobral mobilny telefén, pefiazenku
a osobné doklady, zahanal sa vo i nej. Vyuzila vSak jeho kratku nepozornost’ a s detmi usla.

3. Otec deti vo vyjadreni k navrhu navrhol, aby sud maloletého R. a N. zveril do striedavej osobnej
starostlivosti obidvoch rodi¢ov. S dévodmi, ktoré matka deti uviedla vo svojom navrhu, ako priciny
rozvratu vztahu nesuhlasil, najmd popieral Casté pozivanie alkoholickych napojov. Uviedol, Zze pri
Uprave jeho pracovného €asu je schopny sa o deti celodenne postarat. Zverenie do striedavej osobne;j
starostlivosti obidvoch rodi€ov je v zaujme maloletych.

4. Dia 1.3.2016 matka deti podala navrh, ktorym sa domahala, aby sud predbeznym opatrenim (s
u€innostou od 1.7.2016 neodkladné opatrenie) otcovi deti nariadil odovzdat jej maloletého R., nar.
XXX XXXX a N., nar. XX.X.XXXX do starostlivosti.

5. Okresny sud Prievidza uznesenim &. k. 7P 34/2015-181 zo dna 8.3.2016 nariadil predbeZznym
opatrenim otcovi odovzdat maloletého R., nar. XX.X.XXXX a N., nar. XX.X.XXXX do starostlivosti matky.
Sucasne predbeznym opatrenim matke deti nariadil, aby kazdu parnu sobotu od 9.00 hod. do 18.00
hod., a kazdu parnu nedefu od 9.00 hod. do 18.00 hod. v kalenddrnom mesiaci zna8ala styk otca s
maloletym R., nar. XX.X.XXXX a N., nar. XX.X.XXXX s tym, Ze deti si v ur€enu hodinu prevezme pred
bytom, kde matka byva, a kde jej ich aj v ur€enu hodinu odovzda.



6. Rozhodnutie sudu prvého stupfa vo vyrokovej €asti o Uprave styku v zdkonom stanovenej lehote
napadol odvolanim otec deti.

7. Krajsky sud Trenc&in uznesenim &. k. 6CoP 42/2016-208 zo dfia 30.5.2016 rozhodnutie sudu prvého
stupfia v napadnutej €asti, ktorou do¢asne upravil styk otca s maloletymi detmi potvrdil.

8. Otec deti navrhom zo dna 17.6.2016 (doSlo dria 20.6.2016), podanym prostrednictvom pravnej
zastupkyne domahal sa, aby sud predbeznym opatrenim (s uU&innostou od 1.7.2016 neodkladné
opatrenie) nariadil matke, aby v terminoch od 16.7.2016 do 24.7.2016 s nadvazujucou jeho dovolenkou
od 25.7.2016 do 31.7.2016, od 13.8.2016 do 21.8.2016 s nadvazujucou jeho dovolenkou od 22.8.2016
do 28.8.2016, od 10.9.2016 do 18.9.2016, od 8.10.2016 do 16.10.2016, od 5.11.2016 do 13.11.2016, od
3.2.2016 do 11.12.2016, a to nepretrzite od 8.00 hod. v den prevzatia do 19.00 hod. v defi odovzdania,
znaSala jeho styk s maloletym R., nar. XX.X.XXXX a N., nar. XX.X.XXXX. Navrhol dalej, aby jej sud
nariadil, aby i v dioch 24.12.2016, 26.12.2016, 28.12.2016, vzdy od 9.00 hod. do 19.00 hod. a v dfioch
30.12.2016 do 8.1.2017 od 9.00 hod. v ¢ase prevzatia do 19.00 hod. v defi odovzdania, znaSala jeho
styk s detmi.

9. Okresny sud Prievidza uznesenim €. k. 7P 34/2015-265 zo dia 12.7.2016, prvym, druhym a tretim
vyrokom zrusil uznesenie Okresného sudu Prievidza €. k. 7P 34/2015-181 zo dria 8.3.2016 v druhom
vyroku o nariadeni neodkladného opatrenia (do 30.6.2016 predbezné opatrenie) o doCasnej Uprave
styku otca s detmi. Neodkladnym opatrenim matke deti nariadil, aby v drioch: 14.7.2016, 15.7.2016,
16.7.2016, 17.7.2016, 21.7.2016, 22.7.2016, 23.7.2016, 24.7.2016, 13.8.2016, 14.8.2016, 15.8.2016,
16.8.2016, 22.8.2016, 23.8.2016, 24.8.2016, 25.8.2016, 10.9.2016, 11.9.2016, 12.9.2016, 13.9.2016,
8.10.2016, 9.10.2016, 10.10.2016, 11.10.2016, 5.11.2016, 6.11.2016, 7.11.2016, 8.11.2016, 3.12.2016,
4.12.2016, 5.12.2016, 6.12.2016, 1.1.2017, 2.1.2017, 3.1.2017, 4.1.2017, a to v kazdom z uvedenych
dni od 9.00 hod. do 18.00 hod. znaSala styk otca deti C. M., nar. XX.X.XXXX s maloletym R., nar.
XXX XXXX a s maloletou N., nar. XX.X.XXXX, pri¢om otec si deti v ur€enu hodinu prevezme pred
bytom, kde matka byva, a kde jej ich aj v uréenu hodinu odovzda. V prevySujlucej €asti navrh otca deti
o nariadenie neodkladného opatrenia o Upravu styku zamietol. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost
dna 30.7.2016.

10. Otec deti navrhom zo dna 18.11.2016 domahal sa, aby sud neodkladnym opatrenim nariadil matke,
aby v dioch od 3.12.2016 od 8.00 hod. do 11.12.2016 do 19.00 hod. nepretrzite s prespanim, dalej
pocas viano¢nych a novorognych sviatkov od 24.12.2016 od 8.00 hod. do 25.12.2016 do 12.00 hod.,
od 31.12.2016 od 8.00 hod. do 1.1.2017 do 12.00 hod. aj s prespanim a v ¢ase zimnych prazdnin od
27.12.2016 od 8.00 hod. do 30.12.2016 do 18.00 hod. aj s prespanim znaSala jeho styk s maloletym
R., nar. XX. X.XXXX a N., nar. XX.X.XXXX.

11. Okresny sud Prievidza uznesenim €. k. 7P 34/2015-NO66 zo dria 25.11.2016 nariadil neodkladnym
opatrenim matke deti Mgr. C. T., nar. XX.X.XXXX, aby v dfioch: 7.12.2016, 8.12.2016, 9.12.2016,
10.12.2016 11.12.2016 a to v kazdom z uvedenych dni od 8.00 hod. do 18.00 hod., dalej v dioch:
24.12.2016 od 9.00 hod. do 14.00 hod., 25.12.2016 od 9.00 hod. do 18.00 hod., 27.12.2016 od 9.00
hod. do 18.00 hod., 28.12.2016 od 9.00 hod. do 18.00 hod., 31.12.2016 od 9.00 hod. do 14.00 hod.
znaSala styk otca deti C. M., nar. XX.X.XXXX s maloletym R., nar. XX X.XXXX a N., nar. XX.X.XXXX,
pricom otec si deti v ur€enu hodinu prevezme pred bytom, kde matka byva, a kde jej ich aj v uréenu
hodinu odovzda. V prevySujucej Casti navrh otca deti o nariadenie neodkladného opatrenia o Upravu
styku s detmi zamietol. Konanie o navrhu otca deti o nariadenie neodkladného opatrenia v dfioch
3.12.2016, 4.12.2016, 5.12.2016, 6.12.2016, 1.1.2017 zastavil. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost
dna 20.12.2016.

12. Otec deti ndvrhom zo diia 13.1.2017 (doSlo dfia 16.1.2017) domahal sa, aby sud neodkladnym
opatrenim nariadil matke, aby v dhoch: 4.2.2017 az 12.2.2017, 4.3.2017 az 12.3.2017, 1.4.2017
az 9.4.2017, 29.4.2017 az 7.5.2017, 27.5.2017 az 4.6.2017, 24.6.2017 az 2.7.2017, 22.7.2017 az
30.7.2017, 19.8.2017 az 27.8.2017, 16.9.2017 az 24.9.2017, 14.10.2017 az 22.10.2017, 11.11.2017
az 19.11.2017, 9.12.2017 az 17.12.2017 od 8.00 hod. prvého drfia do 19.00 hod. posledného dria
prisludného tyzdna, kedy ma v praci uréeny termin turnusového volna, a dalej v €ase jarnych prazdnin
od 27.2.2017 do 3.3.2017 a pocas velkonoénych sviatkov od 16.4.2017 do 17.4.2017 od 8.00 hod. do



19.00 hod., kedy bude &erpat riadnu dovolenku, resp. bude mat volno zna8ala jeho styk s maloletym
R., nar. XX. X.XXXX a N., nar. XX.X.XXXX.

13. Okresny sud Prievidza uznesenim &. k. 7P 34/2015-NO93 zo da 1.2.2017 neodkladnym opatrenim
matke deti Mgr. C. T., nar. 29.9.1984 nariadil, aby v dfioch: 4.2.2017, 5.2.2017, 6.2.2017, 7.2.2017,
8.2.2017, 9.2.2017, 10.2.2017, 11.2.2017, 12.2.2017, 27.2.2017, 28.2.2017, 1.3.2017, 2.3.2017,
3.3.2017,4.3.2017,5.3.2017, 6.3.2017, 7.3.2017, 8.3.2017, 9.3.2017, 10.3.2017, 11.3.2017, 12.3.2017,
1.4.2017, 2.4.2017, 3.4.2017, 4.4.2017, 5.4.2017, 6.4.2017, 7.4.2017, 8.4.2017, 9.4.2017, 16.4.2017,
17.4.2017, 29.4.2017, 30.4.2017, 1.5.2017, 2.5.2017, 3.5.2017, 4.5.2017, 5.5.2017, 6.5.2017,
7.5.2017, 27.5.2017, 28.5.2017, 29.5.2017, 30.5.2017, 31.5.2017, 1.6.2017, 2.6.2017, 3.6.2017,
4.6.2017, 24.6.2017, 25.6.2017, 26.6.2017, 27.6.2017, 28.6.2017, 29.6.2017, 30.6.2017, 1.7.2017,
2.7.2017, 22.7.2017, 23.7.2017, 24.7.2017, 25.7.2017, 26.7.2017, 27.7.2017, 28.7.2017, 29.7.2017,
30.7.2017, 19.8.2017, 20.8.2017, 21.8.2017, 22.8.2017, 23.8.2017, 24.8.2017, 25.8.2017, 26.8.2017,
27.8.2017, 16.9.2017, 17.9.2017, 18.9.2017, 19.9.2017, 20.9.2017, 21.9.2017, 22.9.2017, 23.9.2017,
24.9.2017, 14.10.2017, 15.10.2017, 16.10.2017, 17.10.2017, 18.10.2017, 19.10.2017, 20.10.2017,
21.10.2017, 22.10.2017, 11.11.2017, 12.11.2017, 13.11.2017, 14.11.2017, 15.11.2017, 16.11.2017,
17.11.2017, 18.11.2017, 19.11.2017, 9.12.2017, 10.12.2017, 11.12.2017, 12.12.2017, 13.12.2017,
14.12.2017, 15.12.2017, 16.12.2017, 17.12.2017, a to v kazdom z uvedenych dni od 08.00 hod. do
19.00 hod. znaSala styk otca deti C. M., nar. XX.X.XXXX s maloletym R., nar. XX.X.XXXX a N., nar.
XXX XXXX, pricom otec si deti v ur€enu hodinu prevezme pred bytom, kde matka byva, a kde jej ich
aj v ur¢enu hodinu odovzda.

14.V zakonnej 15 driovej lehote proti uvedenému uzneseniu podala diia 15.2.2017 odvolanie matka deti.

15. O odvolani matky deti proti uzneseniu Okresného sudu Prievidza €. k. 7P 34/2015-NO93 zo dfia
1.2.2017 odvolaci sud zatial nerozhodol (spis sa nachadza na tunajSom sude).

16. Otec deti navrhom zo dha 27.2.2017, podanym v elektronickej podobe (v listinnej podobe sudu
predloZeny diia 1.3.2017) domaha sa, aby sud neodkladnym opatrenim matke deti nariadil, aby v drioch
4.2.2017 az12.2.2017,4.3.2017 az 12.3.2017, 1.4.2017 a2 9.4.2017, 29.4.2017 az 7.5.2017, 27.5.2017
az 4.6.2017, 24.6.2017 az 2.7.2017, 22.7.2017 az 30.7.2017, 19.8.2017 az 27.8.2017, 16.9.2017 az
24.9.2017, 14.10.2017 az 22.10.2017, 11.11.2017 az 19.11.2017, 9.12.2017 az 17.12.2017 od 8.00
hod. prvého dria do 19.00 hod. posledného dia prislusného tyzdia, kedy mé v praci uréeny termin
turnusového volna, a dalej v €ase jarnych prazdnin od 27.2.2017 do 3.3.2017 a poc€as velkono€nych
sviatkov od 16.4.2017 do 17.4.2017 od 8.00 hod. do 19.00 hod., kedy bude &erpat riadnu dovolenku,
resp. bude mat vofno znasala jeho styk s maloletym R., nar. XX.X.XXXX a N., nar. 12.4.2013.

17. Navrh oddévodnil tym, Ze znalec Mgr. FrantiSek Nociar, na zaklade uznesenia sudu znalecky posudok
uz vypracoval. Z jeho zaverov vyplyva, Ze: ,spbésobilost otca je dostatona na to, aby zabezpecoval
starostlivost’ o deti aj v nonych hodinach. Na strane deti je dostatocna vyspelost’ a zaujem prespavat' u
otca. Nie je potrebné Specialne ich na to pripravovat®. Po pravnej stranke navrh odévodnil ustanovenim
§ 367 ods. 1 a ods. 2 Civilného mimosporového poriadku a podporne § 329 a nasl. Civilného sporového
poriadku.

18. Podfla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podfa tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

19. Podla § 234 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na
uznesenie primerane ustanovenia o rozsudku.

20. Podla § 159 Civilného sporového poriadku zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore
prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie,
ktoré sa zacalo neskor.

21. Podfa § 161 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek
pocas konania prihliadne na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat a rozhodnut (dalej len
Lprocesné podmienky*).



22. Podla § 161 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory
nemozno odstranit, sid konanie zastavi.

23. Ustanovenie § 159 Civilného sporového poriadku upravuje prekazku tzv. litispendencie (prekazku
zaCatého konania) a pravne nasledky z toho vyplyvajuce. Prekdzka litispendencie vznika ako
procesnopravny nasledok za¢atia konania.

24. Prekazka zacatia konania (i mimosporového) vyjadruje, Ze o tom istom predmete a medzi tymi istymi
osobami, nemdze byt konanie zagaté na tom istom alebo inom sude.

25. Prekazka litispendencie predstavuje neodstranitelnt vadu konania vo vztahu k neskdr zagatému
konaniu a vedie vzdy k zastaveniu konania. Sud na fiu musi prihliadat’ v ktoromkolvek Stadiu konania.

26. TotoZnost konania je dana dvomi kritériami, ktorymi su totoZnost predmetu konania a totoZnost
ucastnikov.

27. Totoznost uc€astnikov znamena ich totoznost bez ohfadu na to, €i vystupuju v rovnakych alebo
rozdielnych procesnych poziciach.

28. Totoznost predmetu konania je totoZnost naroku uplatneného z rovnakého skutkového deja.

29. Pre prekazku litispendencie nie je vyznamné v akom $tadiu (pred sudom prvého stupria alebo u
odvolacieho sudu) sa jednotlivé, navzajom si konkurujuce konania nachadzaju.

30. Ako to uz bolo uvedené, otec deti navrhom zo dria 13.1.2017 (doSlo diia 16.1.2017) domahal sa,
aby sud neodkladnym opatrenim nariadil matke, aby v dhoch: 4.2.2017 az 12.2.2017, 4.3.2017 az
12.3.2017,1.4.2017 az9.4.2017, 29.4.2017 a2 7.5.2017, 27.5.2017 a2 4.6.2017, 24.6.2017 az 2.7.2017,
22.7.2017 az 30.7.2017, 19.8.2017 az 27.8.2017, 16.9.2017 az 24.9.2017, 14.10.2017 az 22.10.2017,
11.11.2017 az 19.11.2017, 9.12.2017 az 17.12.2017 od 8.00 hod. prvého dna do 19.00 hod. posledného
dna prislusného tyZdna, kedy mé v praci ur€eny termin turnusového volna, a dalej v ¢ase jarnych
prazdnin od 27.2.2017 do 3.3.2017 a po€as velkono€nych sviatkov od 16.4.2017 do 17.4.2017 od 8.00
hod. do 19.00 hod., kedy bude &erpat’ riadnu dovolenku, resp. bude mat vofno znasala jeho styk s
maloletym R., nar. XX.X.XXXX a N., nar. 12.4.2013.

31. Otec deti navrhom zo diia 27.2.2017, podanym v elektronickej podobe (v listinnej podobe sudu
predloZeny diia 1.3.2017) domaha sa, aby sud neodkladnym opatrenim matke deti nariadil, aby v dfioch
4.2.2017 az12.2.2017,4.3.2017 az 12.3.2017, 1.4.2017 a2 9.4.2017, 29.4.2017 az 7.5.2017, 27.5.2017
az 4.6.2017, 24.6.2017 az 2.7.2017, 22.7.2017 az 30.7.2017, 19.8.2017 az 27.8.2017, 16.9.2017 az
24.9.2017, 14.10.2017 az 22.10.2017, 11.11.2017 az 19.11.2017, 9.12.2017 az 17.12.2017 od 8.00
hod. prvého dria do 19.00 hod. posledného dia prislusného tyzdfa, kedy mé v praci uréeny termin
turnusového volna, a dalej v €ase jarnych prazdnin od 27.2.2017 do 3.3.2017 a poc¢as velkono€nych
sviatkov od 16.4.2017 do 17.4.2017 od 8.00 hod. do 19.00 hod., kedy bude &erpat riadnu dovolenku,
resp. bude mat vofno znasala jeho styk s maloletym R., nar. XX.X.XXXX a N., nar. XX.X.XXXX.

32. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku pred zacatim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

33. U navrhu otca deti o nariadenie neodkladného opatrenia zo diia 13.1.2017 a zo dfia 27.2.2017 ide
o totoznost predmetu konania a o totoznost’ u¢astnikov.

34. O navrhu otca deti o nariadenie neodkladného opatrenia zo diia 13.1.2017 sice sud prvého stupna
uz rozhodol, a to uznesenim &. k. 7P 34/2015-NO93 zo diia 1.2.2017, av3ak vec nie je pravoplatne
rozhodnuta. Nachadza sa v $tadiu odvolacieho konania. O odvolani matky deti bude rozhodovat' Krajsky
sud Trencin.

35. Konanie o navrhu otca deti zo dna 13.1.2017 (doSlo dfia 16.1.2017) brani tomu, aby na sude
prebiehalo konanie o navrhu zo dfia 27.2.2017, podaného v elektronickej podobe (v listinnej podobe
sudu predlozeny dfia 1.3.2017) o nariadenie neodkladného opatrenia.



36. S poukazom na uvedené skuto€nosti sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku uznesenia.
Prekazka litispendencie brani tomu, aby sa pokraCovalo v konani o0 navrhu o nariadenie neodkladného
opatrenia, ktoré sa zacalo neskoér.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Prievidza, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. O odvolani rozhoduje Krajsky sud Trencin.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada, moze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



