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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci zalobcu: KRUK Ceska a Slovenska republika, s.r.o. so sidlom
Ceskoslovenské armady 954/7, 500 03 Hradec Kralové, ICO: 24785199, Ceska republika, zastipeného
Advokatskou kancelariou Gallo, s.r.o., so sidlom Jilemnického 4012/30, 036 01 Martin proti Zalovanému:
P. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Z. XXXX/XX, XXX XX I., ob&an SR, o zaplatenie 3.315,- Eur s
prisluSenstvom, o nahrade trov konania, takto

rozhodol:
Zalobca ma narok nanahradu trov konania voci zalovanému v rozsahu 47,78 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa svojou Zalobou doslou Okresnému sudu vo Zvolene diia 28.01.2016 domahal toho, aby
sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 3.315,- Eur spolu s urokmi z omeskania a trovami konania.

2. Sud vo veci samej rozhodol rozsudkom ¢&.k. 8C/22/2016-45 zo dfia 17.05.2016 pravoplatnym dna
28.07.2016, ktorym Zalobe Zalobcu vyhovel tak, Ze Zalovanému uloZil povinnost zaplatit' Zalobcovi sumu
istiny vo vyske 2.449,57 Eur spolu s 8,05 % urokom z omeskania roéne zo sumy 2.449,57 Eur od
26.10.2014 do zaplatenia, a to do troch dni odo diia pravoplatnosti tohto rozsudku. V prevySujucej Casti
sud Zalobu zamietol. Nahradu trov konania vyhradil sud tretim odsekom vyroku rozsudku na samostatné
rozhodnutie po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

3. Podla § 470 ods. 1 z&kona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), ak nie je
ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté predo dfiom nadobudnutia jeho G&innosti.

4. Podfla § 251 C.s.p., trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

5. Podla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

6. Podla § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

7. Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti Zalobcovi vzniklo pravo na nahradu trov konania v pomere
47,78 % Sud pri uréeni pomeru Uspechu zalobcu v tomto konani aplikoval zasadu Uspechu, ktora zavisi
od vztahu obsahu meritérneho rozhodnutia k obsahu Zalobného petitu, ktory bol vo veci samej urobeny
naposledy. To znamena, Ze Zalobca bol Uspesny v Casti o zaplatenie 2.449,57 Eur, ked predmetnym
rozsudkom bolo Zalobe Zalobcu v uvedenej asti vratane prislusenstva vyhovené. Teda Uspech Zalobcu
v tomto konani predstavuje 2.449,57 Eur a jeho nelspech resp. Uuspech Zalovaného v tomto konani
predstavuje 865,43 Eur (ako rozdiel sumy pévodne uplatriovanej pohfadavky Zalobcom vo vyske 3.315,-
Eur a sumy Zalobcovi priznanej rozsudkom vo vySke 2.449,57 Eur). Teda Uuspech Zalobcu v tomto konani



predstavuje 73,89 % a jeho neuspech resp. uspech zalovaného v tomto konani predstavuje 26,11 %, v
ddsledku €oho Cisty uspech Zalobcu predstavuje v tomto konani 47,78 % (73,89 % - 26,11 %).

8. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 C.s.p., ked citované zakonné ustanovenie
reflektuje zasadu Uspechu, ktora sa aplikuje v ramci rozhodovania sudu o nahrade trov konania. V tomto
pripade bol UspesSny Zalobca, ked sud jeho zalobe zo dia 27.01.2016 rozsudkom &.k. 8C/22/2016-45
zo dna 17.05.2016 pravoplatnym dfia 28.07.2016 vyhovel tak, Ze Zalovanému uloZil povinnost zaplatit
zalobcovi sumu 2.449,57 Eur spolu s prisluSenstvom. S poukazom na tuto skuto¢nost sid o naroku na
nahradu trov konania rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a Zalobcovi priznal narok
na nahradu trov konania voci Zalovanému v rozsahu 47,78 %.

9. Zaverom sud dodava, Ze o konkrétnej vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim v zmysle § 262 ods. 2 C.s.p.

§ 470 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 251 zak. €. 160/2015 Z.z.

§ 255 ods. 1 Zak. ¢. 160/2015 Z. z.

§ 262 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Krajsky
sud v Banskej Bystrici prostrednictvom tunajSieho sudu, a to pisomne v 3 vyhotoveniach. V odvolani sa
popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).



