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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkyrfiou Mgr. Janou Kosorinovou vo veci starostlivosti o maloletého V. B., nar.
XX.XX.XXXX, t.6. v CDR Dedina Mladeze, v konani zastupeny Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Levice, z rodiCov: Z. B., nar. XX XX.XXXX, tr. bytom L. a P. Q., nar. XX.XX.XXXX, tr. bytom L. XX,
t.€. na neznamom mieste, za Uc€asti Centra pre deti a rodiny Dedina Mladeze, o obmedzenie vykonu
rodiovskych prav a povinnosti otca maloletého dietata, takto

rozhodol:

I.Sidob medzuje otcovi P. Q., nar. XX XX.XXXX vykon rodi€¢ovskych prav vo vztahu k maloletému
V., nar. XX.XX.XXXX v rozsahu udelovania informovaného suhlasu pri zdravotnej starostlivosti, vratane
podpisovania a preberania dokladov o zdravotnom stave mal. dietata, vyberu strednej Skoly a
vybavovania zalezitosti suvisiacich so vzdelanim mal. dietata, zalozenia a spravovania osobného uctu
v banke, podania ziadosti pri pripadnom umiestneni do iného zariadenia a zastupovanie pred organmi
Statnej spravy a verejnej moci.

II. Sid u stanovuje mal dietatu za opatrovnika Centrum pre deti a rodiny Dedina Mladeze, ktoré
je opravnené mal. dieta zastupovat v rozsahu v ktorom ma otec vykon rodi¢ovskych prav obmedzeny.

Ill. Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Sud bez navrhu z Uradnej moci v sulade s § 23 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej
len ,CMP*), na podnet Centra pre deti a rodiny Dedina mladeze (dalej len ,CDR*) zacal konanie o
obmedzenie vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti otca k maloletému dietatu.

2. Sud rozhodol v nepritomnosti rodi€ov, nakofko miesto ich aktudlneho pobytu nie je zndme.

3. Splnomocnena zastupkyha CDR navrhla otcovi dietata obmedzit vykon rodi¢ovskych prav a
povinnosti v rozsahu Specifikovanom vo vyroku I. rozsudku. Poukazala na to, Ze otec o dieta asi Sest
rokov neprejavuje Ziaden zaujem. Nie je im zname, kde sa nachadza, vyzivné neuhradza. Nakolko ani
matka sa o dieta nezaujima, nespolupracuje so zariadenim, aj voCi nej podali takyto navrh, av3ak aj
vo vztahu k surodencom maloletého V., a to k mal. F., nar. XX XX.XXXX, Z., nar. XX. XX.XXXX a P,,
nar. XX.XX.XXXX. V rozsahu obmedzenia vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, navrhol ustanovit’ za
opatrovnika CDR Dedina Mladeze.

4. Kolizny opatrovnik navrhol otcovi obmedzit’ vykon rodi€ovskych prav a povinnosti a za opatrovnika v
rozsahu obmedzenia ustanovit CDR Dedina mladeze.



5. Rozsudkom Okresného sudu Levice zo diia 22.05.2015 &.k. 10P/231/2014-108 bola u maloletého a
jeho surodencov (okrem mal. P.) nariadena Ustavna starostlivost s miestom vykonu Centrum pre deti
a rodiny Dedina Mladeze.

6. Matka dietata bol vykon rodi€ovskych prav a povinnosti vo vztahu k mal. V. obmedzeny rozsudkom
Okresného sudu Levice zo dna 30.03.2022 ¢.k. 6P/9/2022-56. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost
dria 01.06.2022.

7. Podla § 28 Zakona o rodine:

1) Sucast'ou rodi¢ovskych prav a povinnosti su najma:

a) sustavna a dbsledna starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyzivu a v8estranny vyvin maloletého dietata,
b) zastupovanie maloletého dietata,

c) sprava majetku maloletého dietata.

2) Rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodi€ia. Priich vykone su povinni chranit zaujmy maloletého
dietata.

3) Rodicovské prava a povinnosti vykonava jeden z rodiCov, ak druhy z rodiCov nezije, je neznamy
alebo ak nema spésobilost na pravne ukony v plnom rozsahu. Plati to aj v pripade, ak jeden z rodic¢ov
bol pozbaveny rodi¢ovskych prav a povinnosti, ak mu bol vykon jeho rodi€ovskych prav a povinnosti
obmedzeny alebo pozastaveny.

8. Podla § 38 ods. 2 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud rodi€om
obmedzi vykon ich rodi¢ovskych prav, ak:

a) Ziju trvalo neusporiadanym spésobom Zivota,
b) svoje povinnosti vyplyvajluce z rodi¢ovskych prav a povinnosti nevykonavaju vébec, alebo

¢) nezabezpeduju vychovu maloletého dietata.

9. Podfa § 38 ods. 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti o obmedzeni vykonu rodi¢ovskych prav podfa odseku
2 sud uvedie rozsah prav a povinnosti, na ktoré sa obmedzenie vztahuje.

10. Podla § 39 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodol o obmedzeni alebo pozbaveni vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti, alebo o pozastaveni ich vykonu iba vo vztahu k jednému z rodiCov,
vykonava rodi¢ovské prava a povinnosti v plnom rozsahu druhy rodi€.

11. Podla § 39 ods. 3 Zakona o rodine, ak sud rozhodol o obmedzeni vykonu rodi€ovskych prav
a povinnosti vo vztahu k obidvom rodiom alebo k jedinému Zijucemu rodi¢ovi, ustanovi vo svojom
rozhodnuti maloletému dietatu opatrovnika podfa § 60.

12. Podla § 39 ods. 4 Z&kona o rodine, vyZivovacia povinnost rodi€ov voci maloletému dietatu
rozhodnutim sudu o obmedzeni alebo pozbaveni vykonu rodiCovskych prav a povinnosti, alebo o
pozastaveni ich vykonu nezanika.

13. Sud obmedzil otcovi vykon rodi€ovskych prav a povinnosti, nakolko dokazovanim v prejednavanej
veci (i zo sprav nachadzajucich sa v spise sp. zn. 6P/9/2022) mal preukazané, Ze svoje povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti nevykonava vébec uz Sest rokov, jeho pobyt nie je znamy,
z ktorého dévodu CDR v pripade potreby nedokaze ziskat' jeho suhlas ako zakonného zastupcu vo
veciach ukonov tykajucich sa mal. V.. Za danych okolnosti je takyto zdsah do rodi¢ovskych prav a
povinnosti otca, celkom v zaujme maloletého. Zarover vyrokov Il. rozsudku sud za opatrovnika mal. V.



v rozsahu obmedzenia rodi¢ovskych prav a povinnosti otcovi, ustanovil opatrovnika Centrum pre deti a
rodiny Dedina Mladeze, v ktorom malolety vykonava nariadenu ustavnu starostlivost.

14. O nahrade trov konania rozhodol sud v sulade s § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. V odvolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



