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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Z.sud J. sudca D.. E. B. v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté deti - mal. D. E., nar. XX.X. XXXX,
mal. R. E., nar. XX.X. XXXX, mal. E. E., nar. X.X. XXXX, vSetci bytom E. XXX/XX, XXX XX J., v konani
zastupenym koliznym opatrovnikom - N. prace, socialnych veci a rodiny J. (oddelenie socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately), U. XX, XXX XX J., deti rodiov: (matka) E. E., nar. XX.XX. XXXX,
bytom E. XXX/XX, XXX XX J., (otec) D. E., nar. XX.XX. XXXX, bytom E. XXX/XX, XXX XX J., t. €. N.
S., C. 6, XXX XX 8., o navrhu N. prace, socialnych veci a rodiny J. (oddelenie socialnopravnej ochrany
deti a socialnej kurately), U. 26, XXX XX J., o navrhu na nariadenia vychovného opatrenia podfla § 37
W. o rodine €. XX/XXXX Z. z., takto

rozhodol:

I. F. podla § 37 ods. X pism. b/ W. o rodine & XX/XXXX Z. z., maloletému D. E., nar. XX.X.XXXX,
bytom E. XXX/XX, XXX XX J., pobyt v S. centre, R. XXX, XXX XX T., na dobu Sest mesiacov.

II. F. podla § 37 ods. X pism. a/ W. o rodine €. XX/XXXX Z. z., maloletému R. E., nar. XX.X.XXXX, bytom
E. XXX/XX, XXX XX J., maloletému E. E., nar. X.X.XXXX, bytom E. XXX/XX, XXX XX J., pobyt v C.
domove C., kpt. F. XXX/X, XXX XX E., na dobu Sest mesiacov.

O.. W. z Gc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1) Po vyhlaseni rozsudku sudom prvej inStancie, pouceni o prave opravného prostriedku (odvolania),
nalezitostiach odvolania, odvolacich dévodov u€astnici zhodne vyhlasili, Ze s vyhlasenym rozsudok su
spokojni, vzdavaju sa odvolania, rozsudok neobsahuje odbévodnenie.

2) H. vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odbvodnenia, ak a) je na pojednavani vyhlaseny
rozsudok za pritomnosti v3etkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, alebo, b) to
ustanovuje tento zakon (§ 221 B. sporového poriadku).

3) R. ¢lenovia rodiny maju povinnost’ vzdjomne si pomahat a podla svojich schopnosti a moznosti
zabezpecfovat' zvySovanie hmotnej a kultdrnej urovne rodiny. S. maju pravo vychovavat deti v zhode s
vlastnym nabozenskym a filozofickym presved€enim a povinnost
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zabezpecit rodine pokojné a bezpecné prostredie. S. prava a povinnosti patria obom rodi¢om (¢lanok
X zékladnych zasad W. o rodine)

4) W. maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa
ho tykaju. H. ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladriuje najma a)uroven
starostlivosti o dieta, b)bezpeclie dietata, ako aj bezpecie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta



zdrziava, c)ochrana déstojnosti, ako aj dudevného, telesného a citového vyvinu dietata, d)okolnosti,
ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata, e)ohrozenie
vyvinu dietata zasahmi do jeho ddstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do duSevnej, telesnej a
citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f)podmienky na zachovanie identity dietata a na
rozvoj schopnosti a viéh dietata, g)nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému
pocitu viny, h)podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodi¢mi, surodencami a
s inymi blizkymi osobami, i)vyuzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata,
ak sa zvaZuje zasah do rodi€ovskych prav a povinnosti (€lanok X zakladnych zasad W. o rodine).

5) F. spravanie sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti rodi¢ov, vyplyvajucich z ich rodi¢ovskych prav a
povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav méze kazdy oznamit organu socialnopravnej ochrany deti, obci
alebo sudu. S. m6ze kazdy oznamit tomuto organu, obci alebo sudu skutonost, Ze rodi¢ia nemézu pinit
povinnosti vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti (§37 ods. X W. o rodine).

6) Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku X
neviedli k naprave, sid do¢asne odnime maloleté dieta z osobnej starostlivosti rodi¢ov aj proti ich véli,
0s0b, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich
osvojitefov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podia § 103, osvojitelov alebo poruénika,
ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely - zabezpec&enia odborne;j
diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdlhSie na Sest mesiacov ( § X7
ods. 3 pism. a/W. o rodine).

7) Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku X
neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej starostlivosti rodicov aj proti ich voli,
0s0b, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich
osvojitefov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podia § 103, osvojitelov alebo poruénika,
ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely -

zabezpecenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezped&enia Upravy rodinnych a socialnych
pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie na Sest mesiacov ( § X7 ods. 3 pism. b/W. o
rodine).

8) J. sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v sucinnosti s organom socialnopravnej ochrany
deti, obcou, nedtatnym subjektom a s prisludnym zariadenim ( § 3X ods. 7 W. o rodine).

9) O trovach konania sud rozhodol podla § 52 B. mimosporového poriadku, podla ktorého Ziaden z
uCastnikov nemd narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak, ked konanie podla
§ 4 ods. X pism. a/ zdkona €. XX/XXXX Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
je od poplatku vecne oslobodené.

Poucenie:

POUCENIE: Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni
odo dria doru€enia pisomného vyhotovenia rozsudku, prostrednictvom Okresného
sudu Svidnik, ul. Sovietskych hrdinov 200/35, 089 01 Svidnik na Krajsky sud v
PreSove a to pisomne v Styroch vyhotoveniach. -3-
4P/54/2016 Podla § 355 ods. 1 Civilného sporového poriadku, proti rozsudku sudu
prvej indtancie je pripustné odvolanie, ak to zdkon nevylucuje. Nakolko
po vyhlaseni rozsudku u&astnici zhodne vyhlasili, Ze s vyhldsenym rozsudkom
su spokojni a vzdavaju sa odvolania, odvolanie nie je pripustné.

Podrla § 122 Civilného mimosporového poriadku ak vo veciach starostlivosti sudu
o maloletych sud rozsudkom schvalil dohodu rodi¢ov, nie su rodicia opravneni
podat’ voéi vyroku, ktorym bola dohoda schvalena, odvolanie. Podla § 226 Civilného sporového
poriadku pravoplatnost je vlastnost sudneho rozhodnutia, ktord spbsobuje zavaznost a zasadnu

nezmenitelnost rozhodnutia. Podla § 232 ods. 1 Civilného sporového poriadku vykonatelnost je
vlastnost’ sudneho rozhodnutia ukladajuceho povinnost plnit, ktora spociva v mozZnosti jeho priamej a
bezprostrednej vynutitelnosti zdkonnymi prostriedkami.



