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Uznesenie

Okresny sud Revuca samosudcom JUDr. Marianom Térokom v trestnej veci proti obvinenému 1. 1. pre
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona dna 28. februara 2017, takto

rozhodol:

Podla § 241 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku s pouzitim § 215 ods. 2 pism. a/ Trestného poriadku
zastavuje trestné stihanie proti obvinenému 1. 1., nar. XX. XX. XXXX v T. V., trvale bytom F. XX, prechodne
bytom Q. XXXX, Z., C. Y., toho &asu vo vykone trestu odfiatia slobody vo Vaznici Plzef, Klatovska 202,
Plizer, Ceska republika, pre konanie kvalifikované ako preéin zanedbania povinnej vyzivy podia § 207
ods. 1 Trestného zakona vedené na Okresnom sude Revuca pod sp. zn. 1T/94/2016 pre skutok, ktorého
sa mal dopustit tak, ze

od 1. oktdbra 2012 do 29. maja 2014 v F., v okrese Y. a inde, hoci bol v obdobiach od 26. septembra
2012 do 3. decembra 2012, od 14. maja 2013 do 3. oktdbra 2013 a od 5. maja 2014 do 31. maja 2014
zamestnany a v obdobiach od 4. decembra 2012 do 13. maja 2013 a od 4. oktébra 2013 do 4. m3ja
21014 mu nebranila ziadna prekazka v tom, aby mohol poberat pravidelny prijem, vébec neprispieval
na vyzivu svojim detom K. I, nar. XX. U. XXXX a U. I.., nar. XX. W. XXXX, obe trvalym bydliskom u
svojej matky U. S. v F. C.. XX a to aj napriek tomu, Ze mu tato povinnost vyplyvala priamo zo Zakona
o rodine a k tejto bol navySe zaviazany aj rozsudkom Okresného sudu Revuca sp. zn. 4P/72/2008 zo
7. maja 2009, ktory nadobudol pravoplatnost 30. juna 2009 tak, ze bol povinny prispievat na kazdé z
deti samostatne na vyzivu od 1. oktébra 2012 do 30. juna 2013 sumou 26,65,- € mesacne a od 1. jula
2013 do 29. maja 2014 sumou 27,13,- € mesacne (30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta podla osobitného predpisu) vzdy do 25. diia toho-ktorého mesiaca vopred k rukam
matky maloletych deti Andrey Kovacsovej, ¢im spdsobil dlh na vyzivhom v sume 1 076,56,- €,

pretoze trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest je celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol
obzalovanému pre iny trestny ¢in uz pravoplatne ulozeny.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Revica podal pod sp. zn. 1 Pv 76/16/6608-19 obZalobu na obvineného
I. I. pre precin zanedbania povinnej vyzZivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 241 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku, obZalobu podanu na sude pre precin alebo zlo&in s
hornou hranicou trestnej sadzby neprevysujucou osem rokov preskima samosudca a podfa jej obsahu
a obsahu spisu mézZe zastavit trestné stihanie, ak su tu okolnosti uvedené v § 215 ods. 2 a 3.

Podla § 215 ods. 2 pism. a/ Trestného poriadku, prokurator méze zastavit’ trestné stihanie, ak je trest
ku ktorému méZze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny
¢in uz pravoplatne uloZeny.

Podla § 215 ods. 7 Trestného poriadku, ak vyjde najavo mimo hlavného pojednavania niektora z
okolnosti odévodiujucich zastavenie trestného stihania podla § 281 ods. 1 alebo 2 alebo preruSenie
trestného stihania podla § 283 ods. 1 alebo 2, sud trestné stihanie zastavi alebo prerusi.

Podla § 281 ods. 2 Trestného poriadku, sud mézZe zastavit trestné stihanie aj vtedy, ak zisti na hlavhom
pojednavani niektory z dovodov uvedenych v § 215 ods. 2 alebo 3.



Podla § 281 ods. 3 Trestného poriadku, ak sud rozhodne podla odseku 1 alebo 2, odkaze poSkodeného,
ktory uplatnil narok na nahradu Skody, na obcianske sudne konanie alebo na konanie pred inym
prislusnym organom.

Po podani obZaloby samosudca v sulade s ustanovenim § 241 ods. 1 Trestného poriadku preskumal
obzalobu a cely spisovy material a zistil nasledovné skuto¢nosti.

Rozsudkom Okresniho soudu v Berouné, sp. zn. 1T/88/2013 zo diia 24. 10. 2013, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 16. 11. 2013, bol I. . odsudeny pre trestné €iny marenia vykonu uradného rozhodnutia
a vykazania podfa § 337 ods. 1 pism. a/ v subehu s ohrozovanim pod vplyvom navykovej latky podfla §
274 ods. 1 vSetko Eeského Trestného zakona a bol mu ulozeny Uhrnny trest odfatia slobody vo vymere
1 rok, ktorého vykon bol podmiene¢ne odloZzeny na skuSobnu dobu 3 roky a trest zédkazu &innosti viest
vSetky motoroveé vozidla na dobu 2 roky.

Trestnym rozkazom Okresniho soudu v Beroung&, sp. zn. 2T/165/2013 zo dfia 25. 10. 2013, ktory
nadobudol pravoplatnost dia 14. 11. 2013, bol I. I. odsudeny pre pre€in marenia vykonu Uradného
rozhodnutia a vykazania podla § 337 ods. 1 pism. a/ Eeského Trestného zakona a bol mu uloZeny trest
odniatia slobody vo vymere 6 mesiacov, ktorého vykon bol podmieneéne odloZeny na skuSobnu dobu 18
mesiacov a trest zdkazu €innosti viest’ vSetky motorové vozidla na dobu 2 roky.

Rozsudkom Okresniho soudu v Berouné, sp. zn. 2T/82/2014 zo dna 16. 06. 2014, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 16. 06. 2014, bol I. I. odsudeny pre pokradujuci pre€in marenia vykonu Uradného
rozhodnutia a vykazania podla § 337 ods. 1 pism. a/ Eeského Trestného zakona a bol mu uloZeny trest
odniatia slobody vo vymere 7 mesiacov, trest bol zruSeny rozsudkom Okresniho soudu Beroun, sp. zn.
2T/96/2014.

Rozsudkom Okresniho soudu v Berouné, sp. zn. 2T/96/2014 zo diia 07. 07. 2014, ktory nadobudol
pravoplatnost dria 07. 07. 2014, bol I. I. odsudeny pre precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia a
vykazania podfa § 337 ods. 1 pism. a/ Ceského Trestného zadkona a bol mu uloZzeny suhrnny trest odriatia
slobody vo vymere 9 mesiacov. Pricom bol zruSeny vyrok o treste ulozeny Rozsudkom Okresniho soudu
v Berounég, sp. zn. 2T/82/2014 zo dha 16. 06. 2014.

Trestnym rozkazom Okresniho soudu v Rokycanech, sp. zn. 1T/177/2013 zo dfia 22.10. 2013, ktory
nadobudol pravoplatnost dia 14. 11. 2013, bol I. I.A. odsudeny pre pre¢in marenia vykonu uradného
rozhodnutia a vykazania podla § 337 ods. 1 pism. a/ Eeského Trestného zakona a bol mu uloZeny trest
povinnej prace vo vymere 250 hodin a trest zakazu &innosti viest vietky motorové vozidla na dobu 18
mesiacov. Uznesenim Okresniho soudu v Rokycanech, sp. zn. 1T/177/2013 zo dfa 16. 09. 2014, ktory
nadobudol pravoplatnost diia 23. 09. 2014, bol |. I. premeneny zvySok trestu povinnej prace na trest
odniatia slobody vo vymere 169 dni.

Rozsudkom Okresniho soudu v Rokycanech, sp. zn. 2T/72/2014 zo dfa 08. 10. 2014, ktory nadobudol
pravoplatnost dria 04. 11. 2014, bol Tomas Tamas odsudeny pre pokracujuci trestny ¢€in kradeze podla
§ 205 ods. 1 pism. a/, pism. b/ a ods. 2 v spolupachatelstve podla § 23 v3etko Ceského Trestného
zakona a bol mu uloZeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 18 mesiacov a trest zakazu pobytu na
uzemi okresu Rokycany po dobu 2 roky. Su¢asne bol zruseny vyrok o treste rozsudku Okresniho soudu
v Beroung, sp. zn. 1T/73/2014 zo dna 19. 06. 2014, ktory nadobudol pravoplatnost dria 16. 07. 2014.
Podla spravy Vézenskej Sluzby Ceské republiky, V&znice Plzefi zo diia 16. 02. 2017, odsudeny |. I.
vykonava testy nepretrzite od 30. 05. 2014 do 16. 08. 2017, kedy sa predpoklada vykonanie uloZenych
a premenenych trestov.

Pri skimani podmienok pre zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 2 pism. a/ Trestného poriadku
je nutné predovsetkym vychadzat z porovnania vysky trestu, ktory bol obvinenému za iné trestné Ciny
pravoplatne uloZené, a trestu, ktory by mal byt uloZzeny za trestny &in, ku ktorému méze viest' trestné
stihanie, zistovat predpoklady rozhodujice pre vymeru trestu a prihliadat’ i k u€elu trestu, ktory ma byt' v
konkrétnom pripade dosiahnuty. Je teda potrebné uvazit &i tresty skor uloZzené a spoloéne vykonavané
nepretrzite od 30. 05. 2014 uz dostatoCne zabezpeduju splnenie Uc¢elu trestu a prevychovu obvineného,
aby viedol riadny Zivot, ked naviac posudzovanej trestnej €innosti sa mal dopustit do nastupu do vykonu
trestu uvedenych trestoy, t. j. do 30. 05. 2014.

TieZ nemozno opomenut tu skuto€nost, Ze obvineny je stihany za neplnenie si vyZivovacej povinnosti
od 01. 10. 2012 do 29. 05. 2014 (dria 30. 05. 2014 der nastupu do vykonu trestu) a s ohfadom na
histériu jednotlivych odsudeni pred spachanim posudzovanej trestnej innosti i s ohfadom na Casovy
odstup takmer 3 rokov od spachania trestného ¢inu by prichadzalo obvinenému uloZenie trestu odnatia
slobody s podmieneénym odkladom jeho vykonu na ur€itu skuSobnu dobu, ¢o sa javi pri vykonavani
spoloénych nepodmieneénych trestov ako neulelny a formalny trest, rovnako ako vykonat konanie s
upustenim od potrestania.



Sud je teda toho nazoru, Ze trest, ku ktorému mézZe viest trestné stihanie by bol celkom bez vyznamu
popri trestoch, ktoré boli obzalovanému pre iné &iny uz pravoplatne ulozené a preto sud rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Matka maloletych deti U. S., ako aj maloleté deti K. I.R. a U. I.. nie su v trestnom stihani obZalovaného
vedenom pre zanedbanie povinnej vyZivy poSkodenymi stranami, ktorym by patril narok na nahradu
Skody, preto sud o naroku na nahradu Skody nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat’ do troch dni odo dria jeho ozndmenia
cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Staznost ma odkladny ucinok. V zmysle
§ 215 ods. 7 Trestného poriadku v trestnom stihani, ktoré bolo zastavené podla § 215 ods. 2 pism.
a/ Trestného poriadku sa pokracuje, ak obvineny vyhlasi do troch dni od doruc€enia uznesenia, Ze na
prejednani veci trva.



