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Uznesenie

Okresny sud Partizanske v pravnej veci navrhovatela S. H., nar. XX. XX.XXXX, bytom D. XXX, toho ¢asu
bytom D., J. XXX, pravne zastupeného Advokatska kancelaria JUDr. Edit BalaZikova s.r.o., Partizanske,
Jesenského 231/5 proti Q. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. XXX, o rozvod manzelstva a Upravu prav
a povinnosti rodicov na €as po rozvode k maloletym detom J. H., nar. XX XX.XXXX a O. H., nar.
XX XX XXXX, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Sud vracia navrhovatelovi S. H., nar. XX. XX.XXXX, bytom D. XXX, toho ¢asu bytom D., J. XXX, sudny
poplatok za navrh na zacatie konania v sume 66,- € prostrednictvom Slovenskej posty a.s.

odovodnenie:

(1) Navrhovatel sa podanym navrhom doru¢enym sudu dria 25.01.2017 domaha proti Q. H. rozvodu
manzelstva a Upravy prav a povinnosti rodi€ov na ¢as po rozvode k maloletym detom.

(2) Sud zo svojej Cinnosti zistil, Ze manzelka Q. H.J., nar. XX XX.XXXX podala na tunajSom sude
dria 18.01.2017 navrh na rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti rodi€ov na ¢as po rozvode k
maloletym detom.

(3) Zo spisu sp. zn. 6P/9/2017 sud zistil, Ze v uvedenej veci bol navrh na zacatie konania doru¢eny
manzelovi (v tejto veci navrhovatelovi) diia 16.02.2017. Zaroveri zo spisu vyplyva, Ze vo veci je nariadené
pojednavanie na 06.03.2017.

(4) Podla § 2 ods. 1, ods. 2 zdkona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len
»,CMP*) na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento
zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

(5) Podla § 24 CMP konanie je zac¢até doru€enim navrhu na zaCatie konania sudu alebo vydanim
uznesenia o zac¢ati konania.

(6) Podfla § 159 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) za¢atie konania
brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom
spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa za¢alo neskor.

(7) Na tunajsom sude zacalo diha 18.01.2017 konanie sp. zn. 6P/9/2017 o rozvod manZzelstva manzelov
H., a to na navrh manzelky. Rovnaky ndvrh na rozvod manzelstva podal na tunajSom sude dia
25.01.2017 ako navrhovatel S. H.. Vzhladom k tomu, Ze o jednej veci nemdzu na sude prebiehat’ dve
rézne konania (priCom nie je podstatné, na ktorej procesnej strane stoja u€astnici konania), sud musi
konanie, ktoré sa zaCalo neskor, zastavit'.

(8) Neskér sa zacalo konanie sp. zn. 6P/13/2017. Preto sud toto konanie (pre prekazku veci zacatej /
tzv. litispendencia/) zastavil.



(9) Vo veci sp. zn. 6P/9/2017, kde sa konanie za&alo skor, sud o navrhu na rozvod manzelstva rozhodne.
Konanie vo veci sp. zn. 6P/9/2017 nie je mozné zmarit spatvzatim navrhu, pretoZe v citovanej veci bol
uz navrh doru€eny druhej procesnej strane (§ 95 ods. 1, ods. 2 CMP).

(10) Podla § 52 CMP Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

(11) O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, pretoZe konanie o rozvod manzelstva je konanim
podla Civilného mimosporového poriadku a sud Ziaden spravodlivy dévod na priznanie nahrady trov
niektorému z u€astnikov konania nezistil.

(12) Podla § 11 ods. 3, ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby na
obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie
konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym
pojednavanim bez ohladu na to, i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté
z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie
konania o rozvod manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej indtancii sudov, vrati sa
polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa
konanie zastavilo, ak sa spravna Zaloba, kasa¢na staznost alebo Zaloba na obnovu konania odmietla
alebo vzala spat pred prejednanim veci. Okrem poplatku v konani o rozvod manZzelstva a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej v8ak
6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

(13) Podla § 11 ods. 6 pism. b) citovaného zakona organy uvedené v § 3, ktoré su zapojené
do centralneho systému evidencie poplatkov, za$lu bez zbyto¢ného odkladu odpis pravoplatného
rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo
preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dha doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia o
vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spOsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.

(14) Vzhladom k tomu, Ze v konani ide o rozvod manzelstva a sud konanie zastavil pred prvym
pojednavanim vo veci, bol navrhovatelovi vrateny sudny poplatok v plnej vySke, teda v sume 66,-
€. Sudny poplatok vrati po pravoplatnosti tohto uznesenia prevadzkovatel systému platby sudnych
poplatkov Slovenska posta a.s.

Poucenie:

Proti vyrokom . a Il. tohto uznesenia je pripustné odvolanie. (§ 357 pism. a) CSP)
Proti vyroku lll. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.
Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.



