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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudkynou JUDr. Nataliou Slivenskou, v trestnej veci odsudeného M. H., nar.
XX XX.XXXX, t. €. v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o navrhu odsideného o podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dfa 24.06.2022 takto

rozhodol:

Podla § 6@ ods. 1 pism. b), ods. 2 Trestného zakona sa navrh odsideného M. H., nar. XX. XX. XXXX v
J., t. & v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV, sp. zn. 2T/63/2019 zo dha 04. 05. 2020,
zamieta.

odovodnenie:

Dra 10.05.2022 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh odsudeného M. H. na podmiene¢né prepustenie
z vykonu trestu odriatia slobody, v ktorom uviedol, Ze vo vykone trestu si plnil svoje povinnosti, svojim
spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho ofakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.
Pocas celého vykonu trestu sa aktivne zapajal do volno€asovych aktivit, za €o bol parkrat disciplinarne
odmeneny. S rodinou udrziaval pravidelny kontakt. Trest odfatia slobody, ktory doposial vykonal, je
prefiho dostatoénym ponaucenim na to, aby sa v buducnosti vyhybal pachaniu akejkolvek protipravne;j
¢innosti. Jeho uvaznenim trpi jeho rodina, no najma jeho chora matka, €o je v rozpore s ust. § 34 ods.
3 Trestného zakona, kedZe trest ma postihovat pachatela tak, aby bol zabezpeeny €o najmensi vplyv
na jeho rodinu a jeho blizke osoby. Odsudeny dalej uviedol, Ze spifia formalne aj materialne podmienky
na podmienec¢né prepustenie. Skutky, za ktoré je vo vykone trestu, boli mladeznickou nerozvaznostou.
Prijme akékolvek obmedzenie, ktoré mu sud ulozi.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa s navrhom
odsudeného, hodnotenim riaditefa UVTOS, skratenym vypisom klienta, aktualnym odpisom registra
trestov odsudeného, rozsudkom Okresného sudu Bratislava 1V, sp. zn. 2T/63/2019 zo dia 04.05.2020
a lustraciami na odsudeného.

V UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava odsudeny t. €. trest odhiatia slobody, ktory mu bol uloZzeny
rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV, sp. zn. 2T/63/2019 zo dfa 04.05.2020, pre zlo&in ublizenia
na zdravi podla § 155 ods. 1 Trestného zakona v jednocinnom subehu s pre€inom vytrznictva podfla §
364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona v jednocinnom subehu so zlodinom vydierania podla § 189 ods.
1 Trestného zakona, v trvani 4 rokov, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia. Lehota podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona uplynula dfia 31.01.2022 a predpokladany
koniec trestu ma mat dia 31.05.2023.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou zo dfia 18.05.2022 sud zistil, Ze odstideny OnK.
bol diia 16.06.2020 premiestneny do UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na dalsi vykon trestu odfiatia
slobody. Po absolvovani nastupného oddielu bol umiestneny na oddiel s diferencia¢nou skupinou ,B*,
kde sa nachadza i v su€asnosti. Odsudeny bol dfia 31.05.2019 zadrzany prislusnikmi policajného zboru



a diia 02.06.2019 dodany do vykonu vézby do UVV a UVTOS Bratislava. Diia 28.05.2020 nastupil
v tamojom Ustave do vykonu trestu. Pogas vykonu vézby a vykonu trestu odiatia slobody v UVV
a UVTOS Bratislava bolo spravanie a vystupovanie odsideného na poZadovanej Grovni. Pracovne
zaradeny nebol, disciplinarne rieSeny nebol. Okresnym sudom Bratislava IV bolo odsudenému diia
04.05.2020 ulozené ochranné psychiatrické lie€enie ambulantnou formou, ktoré doposial nevykonal.
Spravanie a vystupovanie odsudeného v priebehu vykonu trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrnéiarovce
nad Parnou nebolo vZdy na poZadovanej urovni a malo kolisavy charakter. Menovany sa dvakrat
dopustil disciplinarneho previnenia, kedy prechovaval nepovolenu vec a v druhom pripade sa dostal do
fyzického konfliktu s inym odsudenym. Vplyvom vazenského personalu sa jeho spravanie stabilizovalo
na pozadovanu Uroven. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh diia sa snaZzi dodrziavat. Pokyny a
prikazy prislusnikov reSpektuje. Osobnu hygienu dodrziava, chodi riadne ustrojeny, v osobnych
veciach si udrziava vzorny poriadok. Z radov odsudenych zastava funkciu veduceho izby. Mozno
konstatovat, Ze povinnosti plynice z danej funkcie si dokaze plnit. V priebehu vykonu trestu odnatia
slobody bol jeden raz disciplinarne odmeneny formou pochvaly za plnenie pracovnych povinnosti.
Disciplinarne tresty nema vykazané. Zaujem o vzdelavanie v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou neprejavil,
neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny kurz ani iné formy vzdelavania. Volny €as travi najma individudlnym
posilfiovanim na Sportovej miestnosti, ¢itanim dostupnych knih alebo hranim spoloenskych hier s
inymi odsudenymi. Pravidelne sa zu&astiiuje vychadzok, kde sa tieZ venuje Sportovym Cinnostiam.
Do aktivit organizovanych v ramci kultirno-osvetovej Cinnosti sa zapaja podla svojich moznosti a
zaujmov. Odsudeny v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou prejavil zaujem o pracovné zaradenie. Od
23.06.2020 je pracovne zaradeny na pracovisku v Ustave s dohladom Terminals. Dany typ prace si
osVvojil bez vacésich problémov a v su€asnosti podava stabilné pracovné vykony. Jeho pracovna moralka
je dlhodobo na poZadovanej urovni. Pri praci je samostatny, aktivny a zodpovedny. Pravidelne byva
odmenovany naturalnymi pozitkami za podavanie nadpriemernych pracovnych vykonov. Na oddiele sa
podla moZznosti zapaja do €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrZiavania
Cistoty a poriadku ubytovacich a spolo&nych priestorov Ustavu. Menovany vyrastal v disharmonickych
rodinnych pomeroch. Od Siestich rokov bol umiestneny do detského domova v Modre. Odsudeny je
slobodny, bezdetny. VyZzivovaciu povinnost nahlasent nema. V su€asnosti udrziava partnersky vztah
s druzkou. Poc&as vykonu trestu sa kontaktuje vSetkymi formami so svojou matkou, surodencami a
druzkou. Po skon&eni vykonu trestu sa planuje vratit' k matke do Bratislavy alebo k sestre do Plaveckého
Stvrtka. V jeho zaujme je si urobit zvaradsky kurz a pracovne sa uberat do zahranigia. V zaobchadzani
s odsudenym sa uplatfiuje situatne podmieneny pristup s vyuZzitim usmernenia a kontroly plnenia
uloh. Individualna praca je zamerana na dodrziavanie rezimu a platnych internych a spoloéenskych
noriem. Vedeny je k zvladaniu zataZovych situacii racionalnym spdsobom a posilfiovaniu prosocialnych
foriem spravania. Formou osvetovych aktivit je nasmerovany k Zivotu bez drog. Mozno konstatovat, Ze
stanovené ciele programu zaobchadzania Ciasto€ne pini. Resocializatna progndza je menej priazniva na
z&klade stredného rizika recidivy trestnej Cinnosti. V su€asnosti nie je vo&i menovanému vedené dalSie
trestné stihanie. Vzhladom na uvedené skuto¢nosti riaditel Ustavu konstatoval, Ze odsudeny &iasto¢ne
preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a odporucil ho podmieneéne prepustit s
dohlfadom.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze doposial bol dvakrat sudne trestany.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trvd na podanom navrhu, bol odsudeny ako 18 roény, vo
vykone trestu pracoval a chce pracovat aj po vykone trestu, za trestny &in sa hanbi a lutuje to.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo k
Ziadnym zmendm, zaver hodnotenia zostdva nezmeneny.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze vzhfadom na vykonané
dokazovanie i napriek tomu, Ze su splnené formalne podmienky na podmieneéné prepustenie, tak nie
su splnené materialne podmienky na podmienecné prepustenie, a preto navrhol Ziadost' zamietnut.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odstudeného na dvadsatpat rokov



alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona, ak odsideny ma vykonat' viac trestov odiatia slobody, odsudeny
mdbze byt podmieneCne prepusteny najskdr po vykone suétu pomernych &asti ulozenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 67 ods. 1 Trestného zakona, osoba odsudena za obzvlast zavazny zlo&in alebo osoba odsudena
na trest odfatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na doZivotie mdze byt podmienetne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Sud po oboznadmeni sa so spisovym materialom na verejnom zasadnuti zistil, Ze navrh odsudeného na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody nie je dévodny.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, sud konstatuje, Ze odsudeny uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného trestu odfatia slobody.

Druha zakonna (materialna) podmienka vyZaduje, aby odsudeny pocas doterajSieho vykonu trestu
preukazal schopnost viest riadny Zivot (t. j. preukazal polepSenie), a to plnenim svojich pracovnych
i mimopracovnych uloh, vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon
trestu. Z hodnotenia odstideného Ustavom vyplyva, Ze spravanie a vystupovanie odsideného v UVTOS
Hrn&iarovce nad Parnou nebolo vZzdy na pozadovanej urovni a malo kolisavy charakter. Odsudeny sa
dvakrat dopustil disciplinarneho previnenia a jeho spravanie sa stabilizovalo az vplyvom vazenského
personalu. Disciplinarne odmeneny bol jedenkrat, disciplinarne tresty vykazané nema. Do pozornosti
sud dava tiez tu skutoénost, Ze odsudeny ciele programu zaobchadzania pini len €iastoCne. Na zaklade
uvedeného sud dospel k zaveru, Ze vo vztahu k odsudenému boli konstatované negativne skutoCnosti
a poznatky o jeho osobe, ktoré maju za nasledok nesplnenie tejto materialnej podmienky. NavySe aj
riaditel ustavu konstatoval, Ze odsudeny iba Ciastoéne preukazuje spinenie podmienok na podmienecné
prepustenie.

Vzhladom k tomu, Ze na rozhodnutie o podmiene€nom prepusteni musia byt désledne naplnené
vSetky zakonom stanovené podmienky, nebolo potrebné sa zaoberat posudzovanim tretej zakonnej
(materialnej) podmienky, pretoZe u odsudeného nebola splnena druha zakonna (materialna) podmienka.



Z uvedenych dévodov sud zamietol navrh odsideného na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odfiatia slobody ako neddvodny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava.
Podand staZznost ma odkladny ucinok.



