Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 12Csp/8/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6121499805

Déatum vydania rozhodnutia: 24. 06. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Koval¢ikova

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2022:6121499805.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v spore vedenom pred sudkyfiou JUDr. Janou Koval€ikovou, v pravnej veci zalobcu:
EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom Pajétinska 5, 851 01 Bratislava - Petrzalka, ICO: 35 724 803,
zastupeny: Remedium Legal, s.r.0., so sidlom Pajstinska 5, 851 01 Bratislava - Petrzalka, ICO: 53 255
739, proti zalovanej: 1. 1., P.. XX. XX XXXX, X. Y. W. XXX, XXX XX W., X..C.. Y. X.. J. X, XXX XX V. H., o
zaplatenie istiny 1.344,45 EUR s vy€islenym a nevycislenym prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcoviistinu 1.344,45 EUR, vygisleny trok 233,48 EUR,
vycisleny Urok z omeskania 33,77 EUR s 5 %-nym urokom z omeSkania ro¢ne zo sumy 1.320,45 EUR
od 24.03.2021 do zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

II.Sud priznava zalobcovipravo na nahradu trov konania proti zalovanej v rozsahu 100 percent.
odovodnenie:

1. Zalobca na Okresnom sude v Banskej Bystrici v upominacom konani dfia 30.09.2021 si uplatnil
proti Zalovanej zaplatenie istiny 1.344,45 EUR, vycisleného uroku 233,48 EUR, vycisleného uroku z
omeskania 33,77 EUR s 5 %-nym urokom z ome&kania ro¢ne zo sumy 1.320,45 EUR od 24.03.2021
do zaplatenia z postupenej pohladavky od postupcu Slovenskej sporitelne, a.s., s ktorou Zalovana
uzatvorila Zmluvu €&islo XXXXXXXXXX dha 04.09.2018, ktorej sucastou su vdeobecné obchodné
podmienky postupcu.

Zalobca poskytol Zalovanej pefiazné prostriedky. Zmluva obsahuje vetky naleZitosti zmluvy o Gvere.
Zalovana suma predstavuje 1.611,70 EUR, pozostava z uveru 1.320,45 EUR, aroku 233,48 EUR, droku
z omeskania 33,77 EUR a poplatkov 24,00 EUR. Bola vyhlasena mimoriadna splatnost, Zalovana sa
dostala do omeskania, a preto je povinna zaplatit' prisluSenstvo pohladavky.

2. Okresny sud Banska Bystrica v upominacom konani vydal platobny rozkaz 19Up/1641/2021-60 zo
dria 19.10.2021.

3. Zalovanej sa platobny rozkaz nepodarilo dorugit ani prostrednictvom Obvodného oddelenia
Policajného zboru v Krupine, preto Okresny sud Banska Bystrica postupil vec na prisludny sud - Okresny
sud Zvolen. Na Okresny sud Zvolen vec napadla 15.02.2022.

4. Okresny sud Zvolen dorugil Zalobu s uznesenim na pisomné vyjadrenie sa Zalovanej v dvoch
vyhotoveniach, v lehote 15 dni s pouenim pre spotrebitela na adresu uvedenu v Registri obyvatelov
a na adresu X.. J. X, V. H.. Zasielku si Zzalovana v odbernej dobe neprevzala. Sud dorucil Zalovanej
zasielku vyvesenim na Uradnej tabuli sudu a zverejnenim na webovej stranke sudu dria 31.03.2022,
zvesené 15.04.2022.



Predvolanie na termin pojedndvania na adrese uvedenej v Registri obyvatelov si Zalovana neprevzala
v odbernej dobe. Na adrese X.. J. X, V. H. si predvolanie Zalovana prevzala 05.05.2022.

5. Pravny zastupca Zalobcu ospravedinil neudast na pojednavani, doloZil Specifikaciu postupenej
pohfadavky na €.I. 118.

6. Sud z pripojeného rozsudku Okresné'ho sudu Zvolen, €.k. 10P/25/2021-71 zo dfia 28.06.2021 zistil,
Ze Zalovana byva na adrese X.. J. X, V.A. H..

7. Sud na zaklade predloZenych listinnych dokladov zistil nasledujuci skutkovy stav:

8. Sud oboznamil Zmluvu o postupeni pohladavok €. XXXX/XXXX/CE medzi postupcom Slovenskou
sporitelfiou, a.s. a postupnikom zalobcom zo dna 23.03.2021 z €.l. 7, Prilohu 1 k zmluve o postupeni
pohladavok z &.I. 14, pv 14, 15, pv 15, potvrdenie o zmluvnom vztahu z &.I. 16, Prilohu k zmluve o
postupeni pohladavok kde je uvedena poskytnuta suma 1.700,- EUR, istina 1.320,45 EUR, ro¢ny urok
233,48 EUR, poplatky 24,- EUR, pocet dni omeSkania 526, sadzby 12,9 z €.I. 18, navrh na uzatvorenie
zmluvy o splatkovom uUvere z €.1. 19 - 21, potvrdenie o uzatvoreni zmluvy z €.I. pv 21 - 23, oznamenie
o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti zo dfia 02.12.2020 z &.I. 24, pokus o doruenie neuspesny z &.I. 25
- adresat zasielku neprevzal v odbernej dobe, vSeobecné obchodné podmienky pravneho predchodcu
Zalobcu z €.1. 26, sadzobnik poplatkov pravneho predchodcu Zalobcu z €.1. 36, vyzvu pred zosplatnenim
zo dfia 30.10.2020 z &.l. 50, prehlad transakcii z €.I. 51 pod nazvom platobna histéria, oznamenie o
postupeni zo dia 18.08.2021 z €.l. 57, navrh podany na Okresnom sude Banska Bystrica dfia 30.09.2021
z &.1. 59, $pecifikaciu postupenej pohladavky z €.1. 118, splatky z €.I. pv 118.

9. Podla § 524 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, veritel mézZe svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

10. Podla § 524 ods. 2 Obcianskeho z&konnika, s postupenou pohfadavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

11. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZnik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

12. Podla § 498 Obchodného zakonnika, strany mézu urcit’ pefiazné prostriedky, ktoré su predmetom
zmluvy, aj v inej nez mene euro, pokial to nie je v rozpore s devizovymi predpismi. Pokial sa strany
nedohodnu inak, je diZznik povinny vratit pefiazné prostriedky v mene, v ktorej sa mu poskytli, a v tej
istej mene platit’ uroky.

13. Podla § 499 Obchodného z&konnika, za dojednanie zavazku veritela poskytnit na poZziadanie
penazné prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritela.

14. Podfa § 500 Obchodného zakonnika, diznik je opravneny uplatnit narok na poskytnutie pefiaznych
prostriedkov v lehote uréenej v zmluve. Ak tato lehota nie je v zmluve uréend, moze dlznik tento narok
uplatnit, dokial poskytnutie Uveru niektora strana nevypovie.

15. Podrla § 500 ods. 2 Obchodného zakonnika, ak zmluva neurcuje alebo osobitny zakon neustanovuje
inu vypovednu lehotu, mdze poskytnutie Uveru vypovedat' diznik s okamzitou u€innostou a veritel ku
koncu kalendarneho mesiaca nasledujuceho po mesiaci, v ktorom bola vypoved doru€ena dlZznikovi.

16. Podla § 501 ods. 1 Obchodného z&konnika, veritel je povinny diZnikovi pefazné prostriedky
poskytnut, ak ho o to diznik v sulade so zmluvou poziadal, a to v dobe ur&enej v poZiadavke, inak bez
zbyto€ného odkladu.

17. Podla § 501 ods. 2 Obchodného zakonnika, ak zmluva ur€uje, Ze Uver mozno pouzit iba na
urcity ucel, mbze veritel obmedzit’ poskytnutie pefiaznych prostriedkov iba na plnenie zavazkov dlznika
prevzatych v suvislosti s tymto uéelom.



18. Podfla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diZznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v &ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky
vySSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade z&kona, je diZnik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vyske.

19. Podfa § 502 ods. 2 Obchodného zakonnika, pri pochybnostiach sa predpoklada, Ze dojednana vyska
urokov sa tyka ro€ného obdobia.

20. Podla § 503 ods. 1 Obchodného zakonnika, zavazok platit uroky je splatny spolu so zavazkom vratit
pouZzité pefiazné prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych pefaznych prostriedkov je dlhSia ako
rok, su uroky splatné koncom kazdého kalendarneho roka. V €ase, ked sa ma vratit zvySok poskytnutych
peniaznych prostriedkov, su splatné aj uroky, ktoré sa ho tykaju.

21. Podla § 503 ods. 2 Obchodného zakonnika, ak sa poskytnuté penazné prostriedky maju vratit' v
splatkach, su v den splatnosti kazdej splatky splatné aj uroky z tejto splatky.

22. Podfa § 503 ods. 3 Obchodného zakonnika, diznik je opravneny vratit poskytnuté penazné
prostriedky pred dobou uréenou v zmluve. Uroky je povinny zaplatit len za dobu od poskytnutia do
vratenia pefiaznych prostriedkov.

23. Podla § 504 Obchodného zakonnika, DIZnik je povinny vratit poskytnuté periazné prostriedky v
dojednanej lehote, inak do jedného mesiaca odo dfia, ked ho o ich vratenie veritel pozZiadal.

24. Podla § 505 Obchodného zakonnika, Ak zanikne alebo ak sa zhorsi za trvania zmluvy zabezpecenie
zavazku vratit poskytnuté penazné prostriedky, je diznik povinny doplnit zabezpefenie na pévodny
rozsah. Ak tak dlznik neurobi v primeranej lehote, mdze veritel od zmluvy odstupit a poZzadovat, aby
diznik vratil dIZnd sumu s arokmi.

25. Podla § 506 Obchodného zakonnika, Ak je diZznik v omeSkani s vratenim viac nez dvoch splatok
alebo jednej splatky po dobu dlhSiu ako tri mesiace, je veritel opravneny od zmluvy odstupit’ a poZzadovat,
aby diznik vratil dIZnd sumu s arokmi.

26. Podla § 507 Obchodného zakonnika, Ak ma diznik poskytnuté penazné prostriedky podla zmluvy
pouzit'iba na urcity ucel a diznik ich pouzije na iny uc¢el alebo ak ich na dohodnuty u¢el nemozno pouzit,
je veritel opravneny od zmluvy odstupit' a poZadovat, aby diznik vrétil bez zbyto&ného odkladu pouzité
a nevratené prostriedky s urokmi.

27. Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

28. Podla § 54a Obcianskeho zdkonnika, premliané pravo zo spotrebitel'skej zmluvy nemozno vymahat
a ani ho platne zabezpedit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit obsah premi&aného
prava zo spotrebitel'skej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit’ jeho vymahatefnost mozno
len na zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o

29. Podla § 100 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika, pravo sa premici, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej (§ 101 az 110). Na premli&anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premli€ania dovola, nemozno preml¢ané pravo veritelovi priznat.

30. Podla § 101 Ob¢ianskeho zakonnika, pokial nie jev dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia
doba je trojro¢na a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.



31. Podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

32. Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika, ak je diZznik v omeskani so splnenim pefiazného zavazku
alebo jeho Casti, vznika veritelovi, ktory si splnil svoje zakonné a zmluvné povinnosti, pravo pozadovat
z nezaplatenej sumy uroky z omeskania vo vySke dohodnutej v zmluve, a to bez potreby osobitného
upozornenia.

33. Podfa § 369 ods. 3 Obchodného zakonnika, ak zavézok vznikol zo spotrebitelskej zmluvy a dlznikom
je spotrebitel, mozno dohodnut’ Uroky z omeskania najviac do vySky ustanovenej podla predpisov
obdianskeho prava.

34. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

35. Podla § 3 Vladdneho nariadenia 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vysSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

36. Sud skumal ¢&i zalobca je aktivne legitimovanym na podanie Zaloby. Zalobca preukazal Zmluvou
0 postupeni pohladavok &. XXXX/XXXX/CE, Zze z postupcu Slovenska sporitelfia, a.s. na postupnika
Zalobcu bola postupena pohladavka diia 23.03.2021. Zalobca je aktivne legitimovanym na podanie
Zaloby.

Sud z dradnej povinnosti skumal ¢&i pohfadavka Zalobcu bola preml¢ana, nakolko a jedna o
spotrebitel'sku vec kde postupuje std podla § 52 ods. 2 Obgianskeho zakonnika. Zalovany napriek
opakovanym vyzvam postupcu, v ktorych ho postupca v sulade s § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika
upozoriioval, v lehote nie kratSej ako 15 dni, na mozZnost uplatnenia prava na moznost uplatnenia
prava na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti. V stanovenych terminoch nesplnil splatky &im porusil svoju
povinnost podia zmluvy. Zalovany sa dostal do omeskania so splacanim uveru po dobu dihsiu ako
tri mesiace, pricom bol su€asne upozorneny, v lehote nie kratSej ako 15 dni, na moznost' uplatnenia
prava na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti Uveru. Postupca vyhlasil mimoriadnu splatnost’ Gveru.
Od momentu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti uveru 02.12.2020 si v trojro¢nej premlCacej dobe na
Okresnom sude Banska Bystrica uplatnil pohladavku dfia 30.09.2021, pohfadavku preto sud nepovaZzuje
za preml¢anu. Pohladavka pozostava z neuhradenej istiny 1.320,45 EUR, uroku 233,48 EUR, uroku z
omeskania 33,77 EUR a poplatkov, nakolko su€astou zmluvy su vSeobecné obchodné podmienky.

37. Sud pri priznani urokov, urokov z omeSkania z dlZznej sumy poukazuje na uznesenie NajvysSieho
sudu Slovenskej republiky, ¢.k. 6Cdo/113/2018 zo dha 30.07.2018 kde bola rieSena pravna otazka di
veritel ma po zosplatneni dlhu narok na zmluvné aroky. Dovolaci sud dal do pozornosti odvolaciemu
sudu rozsudok Sudneho dvora Piatej komory zo 07.08.2018 v spojenych veciach C 96/16, C94/17, v
ktorych sa uvadza, Ze ciefom urokov z ome$kania je sankcionovat nesplnenie svojej povinnosti dlznikom
splatit iver v lehotach stanovenych v zmluve, odradit diZznika od omeskania pri splneni jeho povinnosti
a pripadne nahradit' veritefovi Skodu, ktorda mu vznikla v désledku omeskania s plnenim pefazného
zavazku, zatial o bezné uroky (Uroky z poskytnutého Uveru) maju naopak funkciu odplaty za poskytnutie
pefiaznej sumy zo strany veritela az do jej zaplatenia. Z tychto zaverov tak vyplyva nielen zaver o naroku
na bezné uroky az do skuto&ného splatenia Uveru, ale aj zaver o moznosti kumulacie beznych urokov
a urokov z omeskania.

38. Sud na zaklade uvedeného zaviazal Zalovanu na zaplatenie istiny 1.344,45 EUR, vy€isleného uroku
233,48 EUR, vycisleného uroku z omeskania 33,77 EUR s 5 %-nym urokom z omeskania ro¢ne zo sumy
1.320,45 EUR od 24.03.2021 do zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

39. . Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.



40. Zalobca bol pine uspe$ny, Zzalovana netspes$na, zalobcovi vzniklo pravo na néhradu trov konania,
sud mu ich priznal proti Zalovanej v rozsahu 100 percent.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZzno podat’ odvolanie do 15-tich dni odo dfa jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni.
Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti - Exekuény poriadok); ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o

maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, navrh na sudny
vykon rozhodnutia (§ 370 ods. 1, § 376 ods. 1 CSP).



