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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Tren&in sudkynou JUDr. Zuzanou SluSnou v spore zalobkyne P. Q., N.. N, Q..
XX XX.XXXX, 8. K. Y. N., U. F. XXX, D. 8., zasttpenej JUDr. Milan Ficek, advokat s.r.o. so sidlom Zilinska
14, Bratislava, ICO 47 232 757 proti Zalovanému SIMUL BB, s.r.o0. so sidlom Kosicka 4979/6, Bratislava,
mestska ast Ruzinov, ICO 45 715 076, o zaplatenie 2.700,- € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobkyni sumu 2.700,- € s 9,05 % roénym Grokom z ome$kania zo
sumy 2.700,- € od 11.03.2016 do zaplatenia, a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobkyfia m & narok na nahradu trov konania proti Zalovanému v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobkyria sa podanou Zalobou doruéenou tunaj$iemu stdu diia 14.03.2016 domahala od Zalovaného
zaplatenia sumy 2.700,- € s prislusenstvom titulom nevratenej zalohy za motorové vozidlo, ktoré jej
Zalovany nedodal.

2. Zalovanému bola Zaloba s prilohami riadne doruéena na adresu jeho sidla v zmysle § 48 ods. 2
Obcianskeho sudneho poriadku v zneni t¢innom do 30.06.2016.

3. Uznesenim &.k. 16C/53/2016-36 zo dfia 20.10.2016 sud Zalovanému uloZil povinnost, aby sa v lehote
10 dni od dorucenia tohto uznesenia vyjadril k Zalobe a aby v tomto vyjadreni uviedol rozhodujuce
skuto€nosti na svoju obranu, pripajil listiny, na ktoré sa odvolava a oznacil dbkazy na preukazanie svojich
tvrdeni. Zalovany bol uznesenim poudeny, Ze v pripade, ak bez vazneho dévodu nespini povinnost
uloZzend mu tymto uznesenim, mdze sud bez nariadenia pojednavania rozhodnut o navrhu rozsudkom
pre zmeskanie. Uznesenie bolo Zalovanému doru¢ené podla § 111 ods. 3 Civilného sporového poriadku
(dalej len CSP) dria 03.11.2016.

4. Zalovany sa k podanej zalobe pisomne nevyjadril.

5. Podfa § 273 CSP Sud méze aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut o zalobe podla § 137 pism.
a) CSP rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) uznesenim uloZil Zalovanému povinnost v uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto
svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava, a
oznadit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil,
b) v uzneseni podla pismena a) poucil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZzenej povinnosti
vratane moznosti vydania rozsudku pre zme&kanie a

c¢) dorucil uznesenie podla pismena a) Zalovanému do vlastnych ruk.



6. Podla § 275 CSP odbvodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

7. Sud rozhodol o Zalobe na splnenie povinnosti v zmysle § 137 pism. a) CSP bez nariadenia
pojednavania rozsudkom pre zmeskanie, nakolko boli spinené podmienky uvedené v § 273 CSP, ked
sud ulozil zalovanému uznesenim povinnost v stanovenej lehote pisomne sa vyjadrit k podanej Zalobe,
pricom ho v tomto uzneseni sud poudil o nasledkoch nesplnenia uloZenej povinnosti vratane moznosti
vydat' rozsudok pre zme$kanie a Zalovanému bolo predmetné uznesenie doru¢ené do vlastnych ruk,
pricom tento sa v suidom stanovenej lehote k Zalobe pisomne nevyjadril.

8. Sudastou rozsudku je i vyrok o trovach konania.
9. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci.

10. Zalobkyria bola v konani stranou s uplnym Gspechom vo veci a Zalobkyfa si narok na nahradu trov
konania v konani riadne uplatnila, preto jej patri nahrada trov konania proti netispednému zalovanému
v rozsahu 100 %.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto rozsudku nie je odvolanie pripustné, okrem pripadu odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie rozsudku pre zmeskanie. Ak Zalovany z ospravedInitelnych
dévodov zmeSkal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism. a) CSP, mbze podat navrh na zrusenie
rozsudku pre zmeSkanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok pre zmeskanie vydal, navrhu
vyhovie, rozsudok pre zme8kanie uznesenim zrusi a zacne vo veci opat’ konat. Navrh mbze Zalovany
podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeskanie dozvedel.

Proti vyroku Il. tohto rozsudku je odvolanie pripustné v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia a to
na Okresnom sude Trenc¢in. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. O odvolani bude rozhodovat Krajsky sud v
Trencine. Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. V odvolani sa
popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit' len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiriat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



