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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v senate zloZzenom z predsednic¢ky senatu JUDr. Lydie Galisovej a Cleniek
senatu JUDr. Marie Malikovej a JUDr. Sone Vackovej vo veci vykonu rozhodnutia opravneného: I..
G. S., nar. XX XX.XXXX, bydlisko T., C. X, zastupeného: Advokatska kancelaria JUDr. Cimrak s.r.o.
Nitra, Stefanikova 7, proti povinnej: I.. W. S., nar. XX.XX.XXXX, bydlisko T., C.., t.& T., Y. XXX,
zastupenej: JUDr. Maridn Macko, advokat so sidlom v Nitre, Za humnami 49, o navrhu opravneného
na vykon rozhodnutia styku s maloletou J. S., nar. XX.XX.XXXX, bydliskom u matky, zasttpenej: Urad
prace socialnych veci a rodiny Nitra ako koliznym opatrovnikom, o odvolani povinnej proti uzneseniu
Okresného sudu Nitra zo dha 23.novembra 2016 pod ¢.k. 24 Em 4/2016-59 takto

rozhodol:

Odvolaci sud uznesenie sudu prvej inStancie zrusSujeavecmu vracia na dalSie konanie a
rozhodnutie.

odovodnenie:

1.Napadnutym uznesenim sud prvej indtancie nariadil vykon rozhodnutia vo veci maloletej J. S. nar.
XX XX XXXX. Vykon rozhodnutia nariadil na zaklade neodkladného opatrenia vydaného uznesenim
Okresného sudu Nitra z 27.01.2014 pod ¢€.k. 26P 179/2013-159 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v Nitre z dfia 30.04. 2014 pod &.k. 5CoP 22/2014-173, pravoplatnym 27.02.2014.Rozhodnutie zdévodnil
ustanovenim § 376 ods.1,3 CMP a uviedol, Ze v dalSom konani sa bude zaoberat opodstatnenostou
predmetného navrhu.

2. Povinna podala proti uzneseniu odvolanie. Uviedla, Ze exeku€nym titulom bolo nariadené neodkladné
opatrenie. Rozsudkom Okresného sudu Nitra z diia 03.06.2016 pod €.k. 24P 273/2013-222 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Nitre zo diia 15.12.2016 pod €.k. 7 CoP 58/2016-389 bol upraveny styk
otca s maloletymi detmi. Exeku&ny titul na zaklade ktorého bol nariadeny vykon rozhodnutia zanikol.
Otec mari vykon rozhodnutia a odmieta jej vydat maloletého B.. Mal postupovat podla § 376 ods.3 CMP.
Ziadala aby odvolaci sid napadnuté uznesenie zrusil.

3.0Opravneny vyjadrenie k odvolaniu nepodal.

4. Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci (§ 34 CSP) po zisteni, Ze odvolanie bolo podané u€astnikom
konania v zdkonom stanovenej lehote na podanie odvolania (§ 359 a § 362 ods. 1
CSP) a zisteni, Ze spifia nalezitosti § 363 CSP, neviazany rozsahom odvolania (§ 65 CMP), neviazany
dbévodmi odvolania (§ 66 CMP), bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 385 ods. 1 CSP), preskumal
napadnuté uznesenie a dospel k zaveru, ze odvolanie povinnej je dovodné .Napadnuté uznesenie sudu
prvej indtancie zrusil a vec mu vratil na dalSie konanie ( § 389 ods.1 pism. d/ CSP).

5.Vykon rozhodnutia vo veciach maloletych je upraveny v Stvrtej Casti CMP.

Podfla § 376 ods.2 CMP odvolanie proti nariadeniu vykonu rozhodnutia mozno odévodnit' len tym, Ze
exekuény titul nie je vykonatelny alebo Ze okolnosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu, spésobili
zanik uloZenej povinnosti.

Podla § 390 ods.2 CMP sud aj bez navrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak
exekucny titul bol po nariadeni zruSeny :ak bol exekucny titul zmeneny, sud mbze pokracovat vo vykone
rozhodnutia podla zmeneného exekucéného titulu.



6.Z obsahu spisu vyplyva, Ze vykon rozhodnutia bol nariadeny na zaklade neodkladného opatrenia
vydaného uznesenim Okresného sudu Nitra z 27.01.2014 pod &.k. 26P 179/2013-159 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Nitre z dfia 30.04. 2014 pod &.k. 5CoP 22/2014-173, pravoplatnym
27.02.2014. Vykon rozhodnutia bol nariadeny 23.11.2016. Rozsudkom Okresného sudu Nitra zo dfia
03.06.2016 pod ¢€.k. 24P 273/2013-220 bolo manzelstvo opravneného a povinnej rozvedené. Rozsudok
v €asti rozvodu manzelstva nadobudol pravoplatnost 30.06.2016. V Casti vychovy, vyZivy, Upravy styku
bolo podané odvolanie a Krajsky sud v Nitre rozsudkom zo dfia15.12.2016 pod ¢.k. 7 CoP 58/2016-389
rozsudok sudu prvej inStancie v €asti Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom
na €as p rozvode a v Casti upravy styku potvrdil. Rozsudok nadobudol pravoplatnost 28.12.2016.Z
toho vyplyva, Ze exekuény titul na zaklade ktorého bol nariadeny vykon rozhodnutia zanikol. Odvolanie
povinnej bolo dévodné. Preto odvolaci sid napadnuté uznesenie zrusil a vec vratil sudu prvej inStancie
na dalSie konania .

Toto rozhodnutie bolo prijaté odvolacim senatom pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP)
v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude,
ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



