Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 10To/26/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8115011263

Déatum vydania rozhodnutia: 28.02. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Vladimir Monok

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2017:8115011263.1
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Vladimira Monoka a sudcov JUDr.
Evy ReSatkovej a Mgr. lva MaruS&aka na neverejnom zasadnuti konanom dna 28.02.2017, v trestnej
veci proti obzalovanému K. Q. pre precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zakona, o
odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného stdu Presov sp. zn. 4T/118/2015 zo dria 03.03.2016,
takto

rozhodol:
Podla § 316 ods. 1 Tr. por. zamieta odvolanie obzalovaného K. Q..
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 4T/118/2015 zo diia 03.03.2016 bol obZalovany K. Q.
uznany vinnym zo spachania pre€inu poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zdkona, za €o
mu sud podla § 245 ods. 1 Tr. zakona uloZil trest odnatia slobody v trvani 6 mesiacov a su¢asne podla
§ 49 ods. 1 pism. a/ a § 50 ods. 1 Tr. zakona podmienecne odlozil vykon uloZzeného trestu a stanovil
skusobnu dobu v trvani 1 roka. Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku uloZil obzalovanému K. Q. povinnost
nahradit poskodenému, spolognosti A., s.r.o., ICO: XXXXXXXX, J. XXX, U., nahradu $kody v sume 273,-
€ do 3 dni od pravoplatnosti trestného rozkazu.

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie obZalovany K. Q. cestou poStovného uradu, a to dria 04.07.2016.
V odvolani uviedol, Ze neboli splnené jeho ludské prava, kedze Ziadal, aby mu spolo¢nost’ A. dorudila
alebo dodala hraci stroj, ktory mal vraj poskodit, aby ho mal vo svojom vlastnictve a dal urobit’ znalecky
posudok na vlastné naklady z dévodu, Ze je pevne presvedeny o tom, Ze ho neposkodil, ale mysli si,
Ze to bola technicka porucha stroja.

Z predloZzeného spisu vyplyva, Ze na hlavhom pojednavani konanom dria 03.03.2016 bol v predmetnej
veci vyhlaseny rozsudok za ucasti obZalovaného K. Q., ktory po zakonnom pouéeni 0 moznosti podania
odvolania po vyhlaseni rozsudku, urobil prehlasenie, Ze vyslovne sa vzdava prava podat odvolanie a to
aj za osoby opravnené podat ho v jeho mene.

Na zaklade uvedeného krajsky sud v prvom rade posudzoval, ¢i podané odvolanie obZalovanym zo dha
04.07.2016 mbze byt preskumané podfa § 317 ods. 1 Tr. poriadku a zistil, Ze tomuto postupu brani
vzdanie sa prava podat’ odvolanie obZalovanym.

Podla § 316 ods. 1 Tr. poriadku totiz odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene,
osobou neopravnenou alebo osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie,
ktoré v tej istej veci uz predtym vyslovne vzala spat alebo bolo podané proti vyroku, proti ktorému nie je
pripustné. Podla odseku 2 citovaného ustanovenia, ako oneskorene neméze byt zamietnuté odvolanie,
ktoré opravnena osoba podala oneskorene len preto, Ze sa riadila nespravnym pouéenim sudu.



Vzhladom na skutoCnost, Ze obZalovany po spravnom pouc¢eni o moznosti podat’ riadny opravny
prostriedok proti rozsudku zo difa 03.03.2016 ihned po jeho vyhlaseni sa vzdal tohto prava, jeho
odvolanie podané zo dfia 04.07.2016 bolo postupom podfa § 316 ods. 1 Tr. poriadku zamietnuté,
pricom odvolaci sud toto posudil ako odvolanie podané osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala, bez
dalSieho preskimania napadnutého rozsudku.

jednohlasne

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



