Sud: Okresny sud Skalica

Spisova znacka: 6T/144/2016

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 2716010292

Déatum vydania rozhodnutia: 27.02. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ivan Simek

ECLI: ECLI:SK:0SSI:2017:2716010292.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica samosudcom JUDr. lvanom Simekom vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. (zak. &.
301/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, dalej len Tr. por.) tento

rozhodol:

Obvineny A. M., nar. XX.X.XXXX v Z., trvale bytom Z., O. XXXX/XX, na slobode

sa uUznava za vinného, Ze

v mesiaci april 2016 v byte na adrese U. X v C. sa opakovane neopravnene zmocnil platobnej karty
QUATRO €. XXXX XXXX XXXX XXXX, majitelky O. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom R. XXXX/XX,
B., ktoru opakovane neopravnene pouzil pri vyberoch finanénej hotovosti z bankomatu v Z. a C. a to dia
08.04.2016 v C. v ¢ase 0 08.39.00 hod. pri vybere finanénej hotovosti v sume 10,- €, v ase 0 08.39.43
v sume 10,- €, v Z. v ¢ase 0 10.30 hod. v sume 20,- €, v ¢ase o0 10.57 hod. v sume 200,- €, v ¢ase o
10.58 hod. v sume 300,- €, v ¢ase o0 11.43 hod. v sume 100,- €, dfia 11.04.2016 v C. v €ase 0 16.50 hod.
v sume 50,- €, v Case 0 20.46 hod. v sume 20,- €, v ¢ase 0 21.09 hod. v sume 20,- €, v Case 0 21.38
hod. v sume 60,- €, v ¢ase 0 21.39 hod. v sume 20,- €, dna 12.04.2016 v ¢ase o0 13.32 hod. v sume
120,- €, v ¢ase 0 15.05.33 hod. pri neuspeSnom vybere pre nedostatok prostriedkov v sume 150,- €, v
Case o0 15.05.58 hod. uz uspeSne v sume 50,- €, v Casoch 15.06.36 a 15.06.59 hod. pri neuspeSnych
vyberoch pre nedostatok prostriedkov v sume 50,- € a 20,- €, v ase o 15.07 hod. uz uspesne v sume
10,- € a dalej pri neuspesnych vyberoch pre nedostatok prostriedkov dfia 12.04.2016 v ¢ase o 15.37
hod. v sume 10,- €, difa 13.04.2016 v C.I. v &ase 0 15.29 hod. v sume 10,- €, diia 21.04.2016 v C. v &ase
0 14.11 hod. v sume 40,- € a dfia 25.04.2016 v ¢ase 0 17.40 hod. v sume 10,- €, ¢im poskodenegj O. O.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom R. XXXX/XX, B., odcudzil finan¢né prostriedky v celkovej sume 990,- €,

teda

- neopravnene si obstaral inu platobnu kartu a pouzil ju,

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu,
¢im spachal

- prec€in neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi
alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zakona,

- precin kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zakona.

Zato sa
odsudzuje



podla § 44 Tr. zak. sud u p U § t a od uloZenia suhrnného trestu, nakolko poklada trest povinne;j
prace vo vymere 100 (sto) hodin, uloZzeny mu skor§im trestnym rozkazom Okresného sudu Skalica &.k.
4T/138/2015-44 zo dha 15.10.2015, pravoplatny dfia 17.5.2016, za dostatocny na ochranu spolo¢nosti
a napravu pachatela.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa zavazuje obvineny uhradit poskodenej O. O., nar. XX.X.XXXX, bytom R.
XXXX/XX, B. $kodu vo vySke 990,- eur.

Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal ( § 355 ods. 1 Tr. por.)

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak
sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia
zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5. ( § 355 ods. 3 Tr. por.)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak posSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. ( § 355 ods. 2 Tr. por.)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Tr. por.)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla odseku
3 (§ 355 ods. 10 Tr. por.)

Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat
(dilom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat’ odpor a obvineny sucasne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania sa prava podat
odpor)



