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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica samosudcom JUDr. Borisom Bulubasom vydava podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku (zak. €. 301/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, dalej len Trestny poriadok) tento

trestnyrozkaz:
Obvineny: J. T., B.. XX.X.XXXX P. U., 0. X. U., 0..C.. 8. C.. XXX
sauznavazavinného,Ze

diia X. X XXXX v &ase asi o 20.30 hod. v obci X. B. D. W. priSiel k uzatvorenej brane rodinného
domu ¢&. 723/15, uzivatela G. L., o ktorom vie, Ze je vySSieho veku a v dome byva sam, ktord branu
preliezol, nasledne na dvore podiSiel k uzamknutej letnej kuchyni, kde rukou rozbil sklenena vyplh a
takto vytvorenym otvorom vliezol do priestorov letnej kuchyne, odkial' odcudzil 4 kusov 1,5 litrovych
plastovych flia§ ¢erveného vina, a z dvora rodinného domu odcudzil stary pansky bicykel €iernej farby,
&im pogkodenému G. L., B.. XX.X.XXXX v W., trvale bytom: X., D.. W. C.. XXX/XX sp6sobil $kodu
celkovo vo vyske 40,- eur,

teda:

neopravnene vnikol do obydlia iného, €in spachal zavaznejSim spésobom konania - vlamanim a ¢&in
spachal voci chranenej osobe - osobe vysSieho veku,

Cimspachal:

Zlocin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona a § 139 ods. 1 pism. e) Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

podla § 194 ods. 3 Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. |) Trestného
zakona a § 37 pism. m) Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, podla zasad § 41 ods. 1 Tr.
zakona, na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 3 ( tri ) roky nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona, sud obvineného pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.



Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zruSuje sa vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Senica
€. k. 2T/36/2015 - 89 zo dna 30.3.2015, pravoplatného dfia 15.6.2015, a vyrok o treste trestného rozkazu
Okresného sudu Senica €. k. 2T/127/2014 zo dria 22.12.2014, pravoplatného dfia 9.1.2015, ako aj dalSie
vyroky na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili
podklad.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sa poskodeny G. L., B.. XX.X.XXXX, bytom X., D.. W. C.. XXX/
XX, odkazuje so svojim narokom na nahradu $kody na obcianske sudne konanie.

rozhodol:

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
sU opravnené v jeho prospech podat odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal. ( § 355 ods. 1 Trestného poriadku)

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak
sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o ulozeni ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5. ( § 355 ods. 3 Trestného poriadku)

Proti vyroku o nahrade skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym
organom. ( § 355 ods. 2 Trestného poriadku)

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zucastnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zuCastnena
osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na ulozenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na ulozenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnena osoba podala
odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku vzatia odporu opravnenou
osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku o vine a treste. ( § 355 ods.
4 Trestného poriadku)

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, méze poskodeny vziat suhlas
s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi obvinenému, osobam, ktoré su
opravnené v jeho prospech podat odvolanie alebo prokuratorovi. (§ 355 ods. 6 Trestného poriadku)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mdézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
mdbzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym sthlasom.
( § 355 ods. 8 Trestného poriadku)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla odseku
3. ( § 355 ods. 10 Trestného poriadku)

Podla § 356 Trestného poriadku trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon
nie€o iné, aj vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor
bol vzaty spat’ (dfiom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny



sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania
sa prava podat’ odpor).



