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Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ v spore Zalobcu U. S., K.. XXXX.XXXX, O. Q. C. XXX, XXX XX J.,
zastupend splnomocnenym zastupcom Mgr. Andreou Legényovou, advokatkou, so sidlom AK Velky
Krtis, Komenského 3, proti Zalovanému Provident Financial, s.r.0., so sidlom Mlynské Nivy 49, 821
09 Bratislava, ICO: 35805731, pravne zastlpeny spoloénostou De minimis, spol. s.r.o., so sidlom
Lovinského 22, 811 04 Bratislava, o uréenie spotrebitel'skych Uverov za bezuro&né a bez poplatkov, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziadna zo stran sporu ne ma pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou tunaj$iemu sidu diia 07. 07. 2016 domahal, aby sud urdil, ze
spotrebitelsky uver poskytnuty Zalovanému udverovou zmluvou €. XXXXXXXXX zo dfia 31.07.2014, je
bez Uroény a bez poplatkov. Dalej Ziadal, aby sud urgil, Ze zmluva o dobrovolnej doplnkovej sluzbe
zabezpecenia splatok Uveru je uzatvorena medzi stranami sporu k zmluve o Uvere €. XXXXXXXXX je
neplatna.

2. Dha 25. 11. 2016 sud na prejednanie veci vykonal pojednavanie, ktoré odrogil za uéelom doplnenia
dokazovania, aby sa oboznamil s obsahom sudnych spisov tunajSieho sudu sp. zn. 3Csp/68/2016 a sp.
zn. 10 Csp/47/2016 a sp. zn. 10Csp/67/2016.

3.Dna 17.01.2017 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené pisomné podanie Zalobcu, z ktorého obsahu vyplyva,
Ze Zalobu vyslovne berie spat, pretoze medzi stranami sporu doslo k mimosudnej dohode a to vratane
trov konania. Zalobca navrhol siidu procesny postup spojeny so zastavenim konania a Ziadnej zo stran
sporu nahradu trov konania nepriznat.

4. Sud spatvzatie zaloby dorudil Zalovanému, ktory so spatvzatim suhlasil v pisomnom podani zo dnia
20.01.2017 a poziadal, aby sudne konanie bolo zastavené a aby sud ziadnej zo stran sporu nahradu
trov konania sud nepriznal.

5. Podla § 144 Civilného sporového poriadku ( dalej len , CSP*); Zalobca mézZe vziat Zalobu spéat.

6. Podla § 145 ods. 1 CSP; ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

7.Podla § 146 ods. 1 CSP; sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

8. Podla § 256 ods. 1 CSP; ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.



9. Podla § 262 ods.1 C.s.p.; o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

10. Vzhladom na to, Ze v prejedavanej veci Zalobca zobral Zalobu spat v celom rozsahu po zac&ati
pojednavania a Zalovany so spatvzatim Zaloby suhlasil, sud vyhovel procesnému navrhu Zalobcu a
konanie s poukazom na § 145 ods. 1 CSP zastavil. Predmet sporu zanikol, pretoze medzi stranami dos$lo
k mimosudnej dohode a tym odpadol dévod na dalSie vedenie sudneho konania.

11. O trovach konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP. Sud skimal procesnu zodpovednost stran
pri zastaveni konania a dospel k zaveru, Ze spatvzatie Zaloby nevyjadruje procesnu reakciu Zzalobcu na
spravanie zalovaného. Zalobca svoj procesny navrh zdévodnil, pretoze do$lo k uzatvoreniu mimosudne;
dohody stran a procesné zavinenie na zastaveni konania nemozno pricitat Ziadnej zo stran. Sud
vzhladom na dikciu ustanovenia § 256 ods. 1 CSP uvedené aplikoval tak, Ze nerozhodol v prospech
naroku strany, ktora procesne nezavinila zastavenie konania, ale rozhodol, Ze Ziadna zo stran nemé
narok na nahradu trov konania .

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia. Odvolanie sa
podava na Okresny sud vo Velkom KrtiSi pisomne v 2 vyhotoveniach a rozhoduje o fiom Krajsky sud v
Banskej Bystrici. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Pokial zdkon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje,
podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisove;j
znacky tohto konania.

Velkom KirtiSi, dna 24.02.2017



