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Uznesenie

Okresny sud Senica v spore zalobcu: Johann Frischeis Slovakia, s.r.0., so sidlom Hospodarska 448,
919 51 Spacince, ICO: 36 236 098, zastipeny advokatom JUDr. Vojtechom Horvathom, so sidlom
Moyzesova 2520/22, 902 01 Pezinok, ICO: 31 864 058 proti zalovanej: G. R., T.. X. X.XXXX, H. M. XXXX/
XX, XXX XX G., S. B. G., zastUpena advokatkou JUDr. Mariou Tryl&ovou, so sidlom J. Krala 738/12,
905 01 Senica, ICO: 31 141 935 o neuginnost pravneho tkonu takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Zalovana ma pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou na tunaj$om sude diia 21.7.2014 domahal uréenia, Ze Zmluva o prevode
vlastnictva bytu uzavretd medzi predavajucou Z. Y. a zalovanou G. R., ako kupujucou, predmetom ktorej
bol odplatny prevod nehnutelnosti v katastralnom tuzemi G., obec G., okres G., v katastri nehnutelnosti
zapisanych na liste vlastnictva &. XXXX vedenom Okresnym uradom G., katastralny odbor ako byt €. XX
s prisluSenstvom, na X. poschodi bytového domu v G., na C. ulici, vchod &. X, orientagné &. X, supisné
€. XXX, postaveny na parcele ¢. XXX, spolu so spoluvlastnickym podielom na spoloé&nych Castiach a
spoloénych zariadeniach bytového domu supisné &. XXX (na parcele €. XXX) vo vySke 317/10000 k
celku, ktorej vklad bol Okresnym uradom G., katastralny odbor povoleny pod sp. zn. D.-XXXX/XX zo
dfia 9.7.2014 je voci Zalobcovi neucinna.

2. Sud uznesenim ¢.k. 5C/138/2014-49 zo dna 21.9.2015 prerusSil konanie Okresného sudu Senica
v danej veci vedené pod sp. zn. 5C/138/2014 do pravoplatného skoncenia konania vedeného na
Okresnom sude Senica pod sp. zn. 4C/284/2012.

3. Zalobca po prvom pojednavani diia 12.12.2016 vzal svoju Zalobu v celom rozsahu spét, Ziadal konanie
zastavit’ a vratit sudny poplatok z predmetu konania z toho dévodu, Ze konanie vedené na Okresnom
sude Senica pod sp. zn. 4C/284/2012 je medzi¢asom pravoplatne skonené.

4. Podla § 144 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), Zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

5. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Vzhfadom k tomu, Ze Zalobca po prvom pojednavani vzal svoju Zalobu ucinne v celom rozsahu spat,
sud v zmysle § 145 ods. 1 CSP konanie zastavil.

7. Podfa § 11 ods. 3, veta prva zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Zakon o sudnych poplatkoch®), poplatok splatny



podanim Zaloby, navrhu na za¢atie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa
vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu
konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢i bol
vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu,
proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

8. Sud dospel k zaveru, Ze Zalobca nema narok na vratenie sudneho poplatku z predmetu konania v
zmysle ustanovenia § 11 ods. 3 Zékona o sudnych poplatkoch z toho dévodu, Ze Zalobca vzal Zalobu
v celom rozsahu spat’ az po prvom pojednavani, na ktorom bola Zaloba oboznamena, pri¢om Zalobca
na Zalobe trval.

9. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

10. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

11. Sud rozhodol o naroku na nahradu trov konania podla § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 256 ods. 1
CSP a Zalovanej priznal pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100 % z toho dévodu, Ze Zalobca
procesne zavinil zastavenie konania, pri€om zalovana nenesie ziadnu zodpovednost za to, Zze zZalobca
sa rozhodol podat’ voci nej Zalobu a tuto neskér vziat spat, a neboli tu dané ani Ziadne dévody hodné
osobitného zretela, ktoré by odévodrovali vynimo¢ne nahradu trov konania nepriznat' s poukazom na
ustanovenie § 257 CSP.

12. Sud rozhodne o vySke nahrady trov konania podla § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto
uznesenia, a to samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Senica, v 2 vyhotoveniach.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla § 38 ods. 2 Zakona €. 233/1995 Z.z. Exeku¢ného poriadku.



