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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Ladislava DuditSa a sudkyri JUDr.
Evy Fetkovej a Mgr. Angeliky Sopoligovej v spore zalobcu LUBKA FINANCE s.r.o. v likvidacii, so sidlom
v Poprade, Ustecko-Orlicka 2345/6, ICO: 47 396 733 proti zalovanej Q.. Q. F., nar. XX.X.XXXX, bytom v
S., P. XX, o zaplatenie 343,74 eur s prisl., o odvolani Zalovanej proti rozsudku Okresného sudu KoSice
1 229.9.2015 ¢€.k. 19C/184/2013-75 takto

rozhodol:

ZruSuje rozsudok a konanie zastavuje.

Nahradu trov konania Zalovanej nepriznava.
oddovodnenie:

1. Okresny sud Kosice | (dalej len ,sud prvej indtancie®) napadnutym rozsudkom uloZil Zalovanej
povinnost’ zaplatit' Zalobcovi sumu 208,16 eur s 8,75% ro¢nym urokom z omeskania od 21.3.20103
do zaplatenia do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku. Zalobu v prevy$ujlcej &asti zamietol. Zalovane;
ulozil povinnost' nahradit’ Zalobcovi trovy konania vo vySke 4,20 eur na u&et Zalobcovi do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

2. Sud prvej inStancie rozsudok odévodnil tym, Ze spolo¢nost SVS Finance s.r.0. ako veritel a Zalovana
ako dIznik uzavreli dha 29.3.2012 pisomne zmluvu o spotrebitelskom Uvere, na zaklade ktorej veritel
poskytol Zalovanej uver vo vySke 500,00 eur. V priebehu konania zmluvu o postupeni pohladavok
nadobudol pohladavku voéi Zalovanej su€asny Zalobca spoloénost LUBKA FINANCE s.r.o. Uplatnenu
pohladavku posudzoval sud prvej inStancie ako spotrebitelskd zmluvu. Mal za preukazané, Ze zmluva
neobsahuje Udaje podla ust. § 9 ods. 2 pism. k/ a y/ zadkona €. 129/2010 Z.z. v zneni ku dfiu uzavretia
zmluvy, teda konkrétnu vySku splatok istiny, uroku a jej poplatkov a tiez udaj o priemernej RPMN,
¢im nastal pripad upraveny v ust. § 11 ods. 1 uvedeného zakona a pre absenciu tychto udajov od
spotrebitela nemdze veritel poZadovat uroky alebo poplatky. V konani nebolo sporné, Ze z poskytnutého
uveru suma 500,00 eur zalovana zaplatila Ciastku 291,84 eur a nadalej zalobcovi dlhuje sumu 208,16
eur, ¢o Zalovana sama uznala v pisomnom vyjadreni z 20.1.2015. Zalovana je v omes$kani s Ghradou
tejto Ciastky, preto je povinna zaplatit' aj urok z meskania vo vyske 8,75% rone ako zakonny urok z
omeskania od 21.3.2013, pricom sud vychadzal z dojednaného terminu konecnej splatnosti Gveru, teda
dfia 20.3.2013. Vyrok o trovach konania odévodnil podla § 142 ods. 2 O.s.p. a priznal zalobcovi ndhradu
trov pomernu vo vyske 20%, €o predstavuje 4,20 eur.

3. Proti rozsudku podala v€as odvolanie Zalovana. V odvolani uvadza, Ze nadobudatel pohladavky
spolognost LUBKA FINANCE s.r.o. konala v rozpore so zakonom bez povolenia NBS a preto ziadala
o zabezpeclenie vyjadrenia Ministerstva spravodlivosti a prisludnej komisie k Uverovej zmluve a jej
nalezitostiam, ktoré by sluZzili ako podklad pre rozhodnutie. V konani teda doslo k vadam, ¢o malo za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci. Tiez jej nebolo umoznené navrhnut splatenie istiny na splatky
z dévodu finanénej tiesne.



4. Zalobca sa k odvolaniu nevyjadril.

5. Dniia 1.7.2016 nadobudol ucinnost’ zakon &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*),
ktory plati aj na konania za¢até predo diiom nadobudnutia jeho ucinnosti (§ 470 ods. 1). Pravne ucinky
ukonov, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia jeho ucinnosti zostavaju zachované (§ 470
ods. 2).

6. Pred prejednanim odvolania Zalovanej zistil odvolaci sud, Ze Zalobca bol vymazany z obchodného
registra diiom 25.11.2016. Z vypisu z obchodného registra Okresného sudu Pre3ov oddiel Sro, vlozka
€. 28664/P vyplyva, Ze Zalobca LUBKA FINANCE s.r.0. v likvidacii bol zruseny rozhodnutim spolo&nikov
a bol vymazany dria 25.11.2016.

7. Podla § 61 CSP procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zakon priznava. Podlfa § 64 CSP ak strana zanikne po¢as konania skér, ako sa konanie
pravoplatne skondilo, sud rozhodne, Ze v konani pokracuje s jej pravnym nastupcom. Ak pravneho
nastupcu niet, sud konanie zastavi. Podla § 378 ods. 1 CSP na konanie na odvolacom sude sa primerane
pouziju ustanovenia o konani na sude prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Odvolaci sud zistil, ze Zalobca bol vymazany z obchodného registra, &im podfa § 20a ods. 2 v spojeni
s § 18 ods. 1 Obcianskeho zékonnika zanikla jeho spOsobilost mat’ prava a povinnosti. Tym zaroven
zanikla jeho procesna subjektivita. Absencia procesnej subjektivity je neodstranitelnym nedostatkom
procesnej podmienky. KedZe Zalobca zanikol bez pravneho nastupcu, bolo povinnostou odvolacieho
sudu zrusit rozsudok a konanie zastavit'.

9. O trovach konanie bolo rozhodnuté odvolacieho konania bolo rozhodnuté podfa § 256 CSP. Konanie
bolo zastavené v désledku zaniku Zalobcu, Zalovanej v konani trovy nevznikli.

10. Tento rozsudok bol prijaty pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 420 - § 423 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii. V dovolani sa popri vdeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel
domaha (dovolaci navrh).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom. Tato povinnost neplati v pripadoch uvedenych v ust. § 429 ods. 2 CSP.



