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Uznesenie

Okresny sud Rozfava v exekuénej veci na navrh opravnenej Dévery zdravotnej poistovne, a.s., ICO:
35 942 436, so sidlom Einsteinova 25, 851 01 Bratislava, proti povinnému C. M., F. XX.X.XXXX, T. C.
XXXX/IXX, XXX XX S., vedenému na Exekutorskom Urade u sudneho exekutora JUDr. Eva Falisova,
so sidlom Lermontovova 14, 811 05, 974 01 Bratislava, o vymoZenie 240,24 Eura s prisludenstvom, o
zastaveni exekucie, takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.
Il. Ziaden z u€astnikov konania nema na nahradu trov konania pravo.

odovodnenie:

1. Opravneny sa podanym navrhom zo dria 18.01.2017, domahal nariadenia exekucie na vymoZenie
pohladavky od povinného vo vySke 240,24 € istiny s prisl. a to na podklade exekuéného titulu, ktorym
je vykaz nedoplatkov vydany €. 1653261331 zo dfia 23.10.2016.

2. Dina 23.01.2017 bola na tunajsi sud postupena zZiadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na
vykonanie exekucie v rozsahu predmetného navrhu opravneného zo dia 18.01.2017.

3. Poverenim &. 5808000674 zo dia 03.02.2017 poveril Okresny sud Rozfiava sudnu exekutorku JUDr.
Evu Falisovu vykonanim predmetnej exekucie na zaklade navrhu opravneného. Sud lustraciou v registri
zistil, Ze v predmetnej veci na Okresom sude Roznava uz skér zacalo konanie pod sp. zn. 9Er/37/2017,
pricom dna 02.02.2017 bolo vydané poverenie pre sudnu exekutorku JUDr. Evu Falisovu €. 5808000648.

4. Podla § 57 ods. 2 zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a o zmene a
doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok v platnom zneni®), exekiciu mbze sud zastavit
aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

5. Podla § 9a ods. 1 Exekuéného poriadku ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zakona
sa primerane pouziju ustanovenia zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (v texte dalej len
ako ,CSP*).

6. Podla § 159 CSP zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

7. S ohladom na vy3Sie uvedené sud konanie v predmetnej veci vedené pod sp. zn. 10Er/39/2017
zastavil.

8. Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 196 Exekuéného poriadku, kde sa uvadza, Ze za
vykon exekuénej €innosti podfla tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a



nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona,
zvySuje sa jeho odmena a nahrady urené podla tohto zakona o dan z pridanej hodnoty.

9. Podla § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie su odmena sudneho exekutora, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonavani exekucie (§196). Opravneny a exekutor
maju narok na nahradu trov potrebnych na uc¢elné vymahanie naroku.

10. Podla § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o
tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

11. Podfa § 203 ods. 1 Exekuéného poriadku, ak dojde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného,
sud mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

12. V predmetnej exekuénej veci znada v zmysle citovaného ustanovenia § 203 ods. 1 Exekuéného
poriadku trovy exekucie opravneny, nakolko zavinil zastavenie exekucie a to tym, Ze svoj navrh na
vykonanie exekucie dorucil sudnemu exekutorovi duplicitne. Povinnému v danom $tadiu konania Ziadne
trovy nevznikli a ani si ich neuplatnil. Sud sudnej exekutorke nahradu trov konania nepriznal, nakolko
tato si ziadne trovy neuplatnila.

Poucenie:

Proti vyroku I. odvolanie nie je pripustné.

Proti vyroku o trovach exeku¢ného konania je pripustné odvolanie podla § 357 pism. m) CSP. Odvolanie
sa podava v lehote 15 dni od doru¢enia rozhodnutia na Okresnom sude Roznava a o odvolani rozhodne
Krajsky sud v KoSiciach.

Podla ustanovenia § 363 CSP v odvolani sa popri vS8eobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podla § 364 CSP rozsah,
v akom sa rozhodnutie napada, mdZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.
Podla § 365 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze a) neboli splnené procesné podmienky, b)
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Zze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Podla odseku 2 citovaného § odvolanie
proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie,
ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na
rozhodnutie vo veci samej. Podla odseku 3 citovaného § odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie
mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 125 ods. 1,2,3 CSP podanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronicke;j
podobe. (2) Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného
predpisu treba dodato¢ne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla
osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruéi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud
na dodatocné dorucenie podania nevyzyva. (3) Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit’ v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Ak strana sporu (opravneny alebo povinny) nesplni povinnost ulozenu tymto uznesenim, mdze
opravnena strana podat navrh na vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku.



