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Uznesenie

Okresny sud Trencin samosudkyriou JUDr. Marcelou Kaémarovou v trestnej veci odsudeného R. M.,
nar. XX.XX.XXXX v Z., trvale bytom Z. pod Z., M. X. V. XXX/XX t. &. v Ustave na vykon trestu odfiatia
slobody llava (dalej len ,UVTOS llava"), o navrhu odsideného na podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odfiatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS llava diia 27.06.2022, takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sa navrh
odsudeného R. M., nar. XX XX.XXXX, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody z
amieta.

odovodnenie:

Dha 12.05.2022 bol sudu doruCeny navrh odsudeného na jeho podmienelné prepustenie, ktory
odbévodnil tym, Ze diia 19.04.2022 mu vznikol narok na podanie Ziadosti o podmienené prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody. Preto Ziada o prejednanie jeho navrhu.

Na rozhodnutie o podanom navrhu sud nariadil verejné zasadnutie, na ktorom sud vykonal dokazovanie
listinnymi dokazmi a vysluchom odsudeného.

Odsudeny pri svojom vysluchu uviedol, Ze uvedomil si svoje chyby, pre ktoré bol odsudeny. Chcel by
kone&ne zacat normalne Zit, vSetko platit. Keby dostal Sancu, vSetko by chcel riadne posplacat, vSetko
riadne platit’.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a to hodnotenim odstdeného z UV TOS llava, skratenym
vypisom klienta, odpisom registra trestov z 15.06.2021, nariadenim vykonu trestu vo veci Okresného
sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/30/2020, uznesenim Krajského sudu v Trenline sp. zn.
2T0/4/2021 z 16.03.2021, rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/30/2020 z
14.10.2020, uznesenim Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/30/2020 z 28.06.2021,
odpisom registra trestov z 15.06.2022, lustraciou Registra obyvatelov na odsudeného.

Z vyziadaného hodnotenia na odsudeného od UV TOS llava ktoré bolo stdu doruéené diia 25.05.2022
sud zistil, Ze odsudeny nastupil do vykonu trestu odiatia slobody zo slobody sam dnia 19.07.2021 do
Ustavu na vykon trestu odhatia slobody a Ustavu na vykon vézby llava (dalej len "Gstav llava"). Po
absolvovani nastupu trestu a nastupného oddielu bol

dria 14.09.2021 zaradeny do kolektivu odsudenych v strednom stupni straZzenia v ramci diferenciacnej
skupiny "B", kde sa nachadza aj v su€asnosti. Odsudeny sa na podmienky vykonu trestu odfatia slobody
v Ustave llava adaptoval bez problémov, nedostatky sa

nevyskytovali. Jeho pristup k povinnostiam je na poZzadovanej urovni. Prikazy a nariadenia prislusnikov
zboru a zamestnancov zboru plni. Zsady osobnej a kolektivnej hygieny, ¢asovy rozvrh diia, ako
aj predpisanu ustrojenost a Upravu svojho zoviajSku dodrziava. V kolektive odsudenych neboli u
menovaného zaznamenané konflikiné situacie, zasady slusného spravania a vystupovania zachovava.
Disciplinarna odmena bola menovanému udelena jedenkrat. Disciplinarny trest mu uloZzeny nebol.



Menovany ma kriticky postoj k spachanej trestnej Cinnosti. V plnej miere prijal zodpovednost za
nasledky svojej trestnej €innosti a opakovaného zlyhania. Aktivit zameranych na rozvijanie pravneho
a spoloenského vedomia sa zuc&astfiuje. Volny &as travi na pozadovanej urovni. Narokovych
vychadzok sa zuc€astiuje hlavne poc€as vikendov, polas nich sa venuje aj Sportovaniu. Svoj dalsi
volny &as travi najmd hranim spoloCenskych hier, sledovanim televizneho vysielania, po&ivanim
rozhlasu, &itanim dostupnej tlage. Ustavni kniznicu navétevuje, vyuZiva jej knizniény fond. Do ponuky
kultdrno- osvetovych &innosti sa zapaja a tym sa snazi dostato¢ne rozvijat svoju osobnost. V obdobi
od 09.10.2021 do 24.10.2021 vykondaval Cinnosti pre v8eobecny rozvoj osobnosti odsudeného na
pracovisku Kuchyria odsudenych. Od 25.10.2021 je pracovne zaradeny na nestrdZzenom pracovisku s
dohladom mimo Ustav. Pracu vykonava kvalitne, predpisané normy plni. predpisy dodrziava, pracovna
moralka a disciplina su na poZzadovanej Urovni. Za

plnenie pracovnych povinnosti bol jedenkrat disciplinarne odmeneny. Mozno konstatovat. Ze pracovné
povinnosti si pIni na poZadovanej urovni, k spokojnosti nadriadenych. Zasady bezpec€nosti a ochrany
zdravia pri praci a protipoziarnu ochranu dodrziava. Pracovné zaradenie si ma zaujem udrzat. Vykonu
Cistiacich a upratovacich prac v ramci cely sa

zuc&astiiuje. Menovany je dvakrat rozvedeny, aktualne bez partnerského vztahu. Uvadza, Ze ma Styri deti
(X.,R.,S.aG.). Vyzivovaciu povinnost ma vSak iba na dve deti (X. a S.), ktoru si pIni. Kontakt s vonkajSim
svetom udrziaval s otcom, detmi, kamaratkou W. B. a jej matkou E. N. prostrednictvom pravidelnej
koreSpondencie a telefonickou komunikaciou. Narokové navstevy nevyuziva, av8ak prejavil zaujem o
udrzZiavanie kontaktu formou videonavstev s dcérou, ale bez spatnej odozvy od nej. KoreSpondencia je
slusna, korektna a vulgarizmy v nej

nepouziva. Proklamuje, Ze v pripade prepustenia ma zabezpecené byvanie u svojho otca v obci Z. pod
Z., kde byval aj pred aktualnym vykonom trestu odnatia slobody. Verbalizuje, Ze pracovné uplatnenie by
si naSiel v stavebnickom priemysle v oblasti rekonstrukcie bytov a domov, ktorému sa venoval aj pred
nastupom vykonu trestu odnatia slobody. Z komplexného hradiska mozno konstatovat, Ze odsudeny
program zaobchadzania CiastoCne plni. Pofas vykonu trestu odfatia slobody sa u menovaného
nedostatky v pristupe k svojim povinnostiam nevyskytovali, volny &as travi aktivhe a zmysluplne, pristup
k praci ma na poZzadovanej urovni. Extramuralne vazby odsudeného su na podpornej Urovni, aviak
treba uviest, Ze otazku byvania po vykone trestu odiatia slobody dostato¢ne neriesil. Rodinné zazemie
sa javi ako menej stabilné. ResocializaCna prognéza je hodnotena ako menej priaznivad na zaklade
stredného rizika recidivy trestnej €innosti. Trestna

minulost odsudeného, vid odpis registra trestov. Vzhfadom na uvedené skutoénosti mozno konstatovat,
Ze odsudeny Ciastocne preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie a Ustav odporuca
ho podmienec¢ne prepustit’ z vykonu trestu odhatia slobody s dohfadom.

Dalej z dokazovania sud zistil, Ze odsudeny vykonava trest odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/30/2020 z 14.10.2020 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Trengine sp. zn. 2To/4/2021 zo diia 16.03.2021, ktorym bol uznany vinnym
zo spachania precinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b), pismeno
c) Trestného zakona, v trvani 18 (osemnast) mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Odsudeny nastupil na vykon trestu dria 19.07.2021. 1/2 z
uloZzeného trestu vykonal ku diu 19.04.2022.

Odsudeny bol celkovo doposial desat’ krat sudne trestany, vo vykone trestu je po piaty krat. Odsudeny
bol uz opakovane podmienec¢ne prepusteny z vykonu trestu a to prvy krat z trestov ulozenych Okresnym
sudom Trencin pod sp. zn. 1T/268/2001 v trvani 12 mesiacov a Okresnym sudom Senica pod sp. zn.
2T/83/2007 v trvani 2 roky a 6 mesiacov a to diha 30.12.2012. Druhy krat bol podmiene&ne prepusteny
z trestov ulozenych Okresnym sudom Nové Mesto nad Vahom pod sp. zn. 1T/76/2014 v trvani 12
mesiacov a Okresnym sudom Nové Mesto nad Vahom pod sp. zn. 1T/84/2016 v trvani 3 mesiace a
to dna 10.10.2016.

Okresny prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje Ziadost odsudeného zamietnut
vzhlfadom k tomu, Ze odsudeny opakovane vykonava trest odhatia slobody, opakovane bol uz
podmieneéne prepusteny a vykonava trest v strednom stupni stréZenia a jeho resocializana prognéza
vychadzajuc z hodnotenia je menej priazniva, stredné riziko recidivy a program zaobchadzania plni
CiastoCne.



Zastupca UV TOS llava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia na odstideného
u odsudeného nedoslo k Ziadnym zmenam, zaver hodnotenia zostava nezmeneny. Odsudenému bola
akurat udelena jedenkrat disciplinarna odmena za plnenia pracovnych povinnosti.

Predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odniatia slobody je kumulativne spinenie
troch podmienok. Odsudeny musi mat vykonanu zakonom stanovenu Cast z vymery uloZzeného a
nariadeného trestu odfatia slobody (forméalna podmienka), vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a spravanim preukazal polepSenie (materidlna podmienka) a mdze sa od neho oCakavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spoloCnost prilis velké riziko jeho recidivy po
jeho podmiene¢nom prepusteni (materidlna podmienka). Predpoklad pozitivnej prognézy buduceho
spravania sa odsudeného, je nevyhnutnym pre jeho podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat
z hodnotenia odsudeného, pricom odakavanie, ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu.
Pri rozhodovani sud prihliadne aj na povahu spachaného trestného ¢inu a to v akom ustave vykonava
trest odnatia slobody.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola splnena formalna
podmienka na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody (lehota na podanie navrhu
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody), ale neboli boli u neho splnené obe
podmienky materialne (iba jedna), preto je jeho navrh s poukazom na § 66 odsek 1 Trestného zékona
dévodny.

Pokial ide o splnenie formalnej podmienky, odsudeny uz vykonal potrebnd pomernu €ast z vymery
uloZeného trestu odnatia slobody, lehota na podanie navrhu mu uplynula drfia 19.04.2022, preto prva
formalna podmienka bola v jeho pripade splnena.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odhatia slobody, tak sa v danom pripade
tato podmienka tiez javila ako splnena. Odsudeny po€as vykonu trestu prikazy a nariadenia prislusnikov
pini, ustavné predpisy dodrziava, v kolektive odsudenych neboli u neho zaznamenané Ziadne konfliktné
situacie, zasady slusného spravania dodrziava. Jeho postoj k spachanej trestnej €innosti je kriticky, v
plnej miere prijal zodpovednost za nasledky svojho konania. Volny €as travi dostatoCne aktivne, Ustavnu
kniZnicu navstevuje, knizni¢ny fond vyuziva, rovnako do ponuky kultirno-osvetovej ¢innosti sa zap4ja,
snaZzi sa rozvijat’ si svoju osobnost. Odsudeny je pracovne zaradeny na nestrazenom pracovisku, pri¢om
svoje pracovné povinnosti si riadne plni, pracovna moralka a disciplina s u neho na poZadovanej
urovni. Zu€astiuje sa aj Cistiacich prac v ramci cely. Zhrnuc spravanie sa odsudeného poc¢as vykonu
trestu odsudeny sa prispésobil podmienkam vykonu trestu, svoje povinnosti si po€as neho riadne pinil.
Rovnako si riadne plnil aj pracovné povinnosti, k trestnej €innosti je kriticky, preto aj sud konstatuje, ze
prva materialna podmienka bola v uvedenom pripade splnena. Odsudeny plnenim si svojich povinnosti
a celkovym spravanim preukéazal svoje polepSenie pocas vykonu trestu.

Problematicka je vdak u odsudeného tretia z citovanych podmienok (t. j. druha materiadlna podmienka),
ktorou je dévodné ocakavanie vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode t. j. neexistencia rizika
jeho recidivy. V pripade odsudeného je podla nazoru sudu riziko recidivy velké, jeho resocializacna
prognoza je nepriazniva. Sud v uvedenom pripade prihliadol na trestnd minulost odsudeného, ktory
bol doposial uz pat krat vo vykone trestu, celkovo bol 10 x sudne trestany, preto o odsudenom
mozno hovorit ako 0 osobe uz so sklonom k pachaniu trestnej ¢innosti. Odsudeny navrhuje svoje
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu, po ktorom chce viest riadny Zivot, dalej svoje povinnosti si
riadne plnit, ako aj svoju rodi¢ovsku vyZivovaciu povinnost, chce v8etko doplatit. Slova odsudeného
v8ak sud musi vyhodnocovat' aj v kontexte jeho trestnej minulosti. Odsudeny uz bol dva krat sudom
podmieneéne prepusteny, avSak opakovane vo vedeni riadneho Zivota zlyhal. Dva krat bol dokonca
podmieneéne prepusteny aj z vykonu trestu, ktory mu bol uloZzeny za rovnaky precin, ako za ktory
si aktualne vykon trestu odpykava a to precin zanedbania povinnej vyzivy. Odsudeny je otec Styroch
deti, pricom k dvom z nich, ma stale vyZivovaciu povinnost. Odsudeny bol pre precin zanedbania
povinnej vyZivy uZ celkovo pat krat sudne trestany t. j. z uvedeného je zrejmé, Ze odsudeny k
plneniu svojich rodi¢ovskych povinnosti pristupoval po dlha dobu vefmi nezodpovedne a uvedené sa



nepodarilo u odsudeného zmenit’ ani postupne opakovanym vykonom trestu a umoznenim mu zmenit
sa, 8ancou, ktoru dostal jeho opakovanym podmiene¢nym prepustenim. Minimalne eSte jedno z deti
odsudeného nie je plnoleté a teda ani nie je predpoklad schopnosti sa riadne samostatne Zivit, kedy
vyZivovacia povinnost odsudeného by bola u konca. Toto dieta dosiahne plnoletost az v roku 2025 t.
zn. do vtedy minimalne (resp. aj dalej do spdsobilosti dietata riadne sa Zivit samo t. j. do ukon&enia
Studia) je u odsudeného vysokeé riziko jeho recidivy, na ktoru skuto€nost sud aj pri vyhodnocovani tretej
podmienky prihliadol. Vzhladom k uvedenému, sud musi konstatovat, Ze odsudeny tretiu podmienku
nesplnil, vzhfadom ku komplexnému hodnoteniu jeho minulosti a vSetkym skuto€nostiam, ktoré su s
jeho minulostou spojené.

Vzhladom k tomu, Ze odsudeny nesplnil vSetky podmienky na podmienecné prepustenie, sud jeho

navrh zamietol. V ulozenom treste je potrebné preto pokraovat, a pre prevychovu ako aj represiu
odsudeného, je potrebné cely uloZeny trest vykonat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren&ine. Staznost ma odkladny ucinok.



