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Rozhodnutie

Okresny sud Svidnik sudkyriou JUDr. Annou Frigovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta W.
W., nar. X.X.XXXX, bytom pri matke, zastipené opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Stropkov, dieta rodi€ov - matky E. Z., nar. XX.X.XXXX, bytom A. XXXX/XX, XXX XX V. a otca X. W.,
nar. X.X.XXXX, bytom XXX XX M. 261, zastupeného JUDr. Michalom Dribfidkom, advokatom, so sidlom
Kpt. Nalepku 440/18, 068 01 Medzilaborce, o navrhu matky na zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

I. Schvaluje rodi€¢ovsku dohodu v tomto zneni:

Meni rozsudok Okresného sudu Svidnik zo dha 27.10.2005 &. k. 4P/59/2005-19 v Casti tykajucej sa
vysky vyzivného pre maloletu W. W., nar. X.X.XXXX tak, Zze otec maloletej X. W., nar. X.X.XXXX sa
zavazuje prispievat na vyzivu maloletej zvySenym vyzivnym zo sumy 50 eur na sumu 150 eur mesacne
vzdy do 15. driia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky poc¢nuc od 1.2.2017 do buducna pod
nasledkami vykonu rozhodnutia.

I. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka - matka maloletého dietata dfa 5.5.2016 podala navrh na zvySenie vyzivného pre
maloleté dieta.

2. Navrh odévodnila tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Svidnik zo dha 27.10.2015 &.k. 4P/59/05-7
bolo maloleté dieta Viktdria VaSova zverena do jej osobnej strarostlivosti a otec bol zaviazany prispievat
na vyzivu mesacne sumou 50 eur. Naklady spojené s vychovou maloletej podstatne vzrastli. V Case
pbvodného rozhodovania o vyZzivnom mala maloleta 3 roky. V su€asnej dobe je maloleta Ziackou 6sme;j
triedy zakladnej 8koly, ¢im sa naklady spojené s jej vyZivou podstatne zvySili. V Case pdvodného
rozhodovania o vyzivhom
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maloletého dietata otec pracoval vo firme Timing, s.r.o. Centralna 584/5, Svidnik s mesaénym zarobkom
220 eur, pricom poberal aj diéty. V su&asnosti pracuje v zahranici, ale nema informéacie o jeho mesaénom
zarobku. Dal$ie vyZivovacie povinnosti nema. Uviedla, Ze ona je v stéasnej dobe zamestnana v Tesle
Stropkov, a.s., od 14.9.2015 na dobu uritu do 31.5.2016 a jej mesacny prijem je v priemere 430 eur.

3. Na pojednavani matka maloletej a pravny zastupca otca maloletej navrhli schvalit rodi€ovsku dohodu.

4. Rozsudok neobsahuje odbvodnenie, pretoze na pojednavani dha 23.2.2017 bol vyhlaseny za
pritomnosti rodi€ov a opatrovnika, ktori sa vzdali odvolania (§ 221 pism. a) CSP).



Poucenie:

: Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia
na tunajSom sude, po jeho vyhlaseni sa vSak rodi¢ia a opatrovnik tohto
prava vyslovne vzdali.

Ak povinny dobrovolne nespini, €¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona ¢&.
233/1995 Z.z. o sudnych exekitoroch a exekuénej cinnosti v zneni
neskorsich predpisov.



