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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatela: V. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom Q. XX/X, V., proti
manzelke, ktord navrh na rozvod manzelstva nepodala: Q. F., nar. XX XX.XXXX, bytom Q. XX/X, V., o
rozvod manzelstva takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

odovodnenie:

1. Navrhovatel sa navrhom podanym na tunajsi sudu diia 13.12.2016 domaha rozvodu manzelstva.
2. Vyzvou zo dna 16.12.2016 bol navrhovatel vyzvany na zaplatenie sudneho poplatku z navrhu vo
vySke 66 eur v lehote 10 dni odo diia jej doru€enia s pou€enim, Ze ak poplatok nebude v uvedenej lehote
zaplateny, sud konanie zastavi. Vy3ka poplatku bola uréena podla poloZzky 7, pismeno a/ Sadzobnika
sudnych poplatkov. Navrhovatel vyzvu na zaplatenie sudneho poplatku prevzal dfia 21.12.2016. Sudny
poplatok vSak v stanovenej lehote neuhradil.

3. Navrhovatel podal diia 28.12.2016 navrh na oslobodenie od sudneho poplatku. Nakolko neuniesol
dbkazné bremeno, sud uznesenim &.k. 12Pc/12/2016-13 zo dfia 19.01.2017 rozhodol, Ze mu
oslobodenie od sudneho poplatku nepriznava. Predmetné rozhodnutie bolo navrhovatelovi doru¢ené
dria 25.01.2017. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost diia 10.02.2017.

4. Sud konS$tatuje, Ze navrhovatelovi bol poskytnuty dostatoCny €asovy priestor pre uhradu sudneho
poplatku, napriek tomu, k uhrade zo strany navrhovatela nedoslo.

5. Podla § 10 ods. 1 z&k. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, ak nebol zaplateny poplatok splatny
podanim Zaloby, navrhu na zac€atie konania, dovolania alebo kasacnej staznosti, sud podfa § 9 vyzve
poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru urci, spravidla v lehote desiatich dni od dorucenia vyzvy;
ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia
poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

6. Navrhovatel do ¢asu rozhodovania sudu sudny poplatok z navrhu na rozvod manzelstva nezaplatil,
preto sud podla § 10 ods. 1 zak. &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch konanie zastavil. O nasledkoch
nezaplatenia poplatku bol poplatnik pou¢eny.

7. Podla § 57 Civilného mimosporového poriadku, o povinnosti nahradit’ trovy konania, ak nejde o trovy
konania tatu, rozhoduje sud len na navrh.

8. O povinnosti zaplatit nahradu trov konania sud nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie (§ 355 ods. 2 v spojeni s § 357 pism. a) Civilného
sporového poriadku) v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia v dvoch vyhotoveniach na sude, proti
rozhodnutiu ktorého smeruje. V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



