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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Bodnarovej a sudkyn
JUDr. Anny Slovinskej a JUDr. Andrey Galdunovej v exekuénej veci opravnenej: Y. V., O.. X. XX XXXX,Z.
V. X. P, X. C.. XX, proti povinnému: U. T., O.. XX.X.XXXX, Z. V. X. V., S. C.. XX, vedenej u stidneho
exekutora JUDr. Petra Hodermarského, so sidlom v Roziave, Akademika Hronca €. 3, pod sp. zn. Ex
70/2012, o vypratanie nehnutelnosti, o odvolani opravnenej proti uzneseniu Okresného sudu Rozfava
C.k. 8Er/417/2012-61 z 28.12.2015 takto

rozhodol:
V raciavec sudu prvej instancie na rozhodnutie.
odovodnenie:

1. Okresny sud RozZhava exekuciu zastavil a opravnenej ulozil povinnost nahradit suidnemu exekutorovi
trovy exekucie vo vySke 62,83 € do troch dni odo dia pravoplatnosti uznesenia.

2. O zastaveni exekucie rozhodol z dévodu, Ze v priebehu konania sudny exekutor predlozil dha 2.9.2015
navrh opravnenej na zastavenie konania v zmysle ust. § 57 ods. 1 pism. ¢/ Exekuéného poriadku.

3. O trovach exekucie rozhodol podla ust. § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku tak, Ze na ich nahradu
zaviazal opravnenu, kedZe navrhla zastavenie exekucie.

4. Proti tomuto uzneseniu podala v€as odvolanie opravnend, Ziadala o vypratanie nehnutefnosti.

5. Podfa ust. § 470 ods. 1 CSP, ak nie je ustanovené inak, plati tento zdkon aj na konania za¢até predo
driom nadobudnutia jeho ug€innosti.

6. Podla ust. § 470 ods. 2 CSP prva veta pravne uc€inky ukonov, ktoré v konani nastali predo dfiom
nadobudnutia U€innosti tohto zakona, zostavaju zachované.

7.V zmysle vys8ie citovaného ust. § 470 ods. 2 CSP, pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo
dfiom nadobudnutia uc¢innosti tohto zakona, zostavaju zachované, preto odvolaci sud posudzoval otazku
pripustnosti odvolania podla pravnej upravy ucinnej v €ase podania odvolania (odvolanie bolo podané
na sude prvej indtancie osobne dfa 11.2.2016), t.j. podfa ustanoveni Obc&ianskeho sudneho poriadku
u€inného do 30.6.2016 (dalej len O.s.p.).

8. Podla § 202 ods.2 O.s.p. odvolanie nie je pripustné ani proti uzneseniu v exekuénom konani podla
osobitného zakona, ak tento osobitny zakon neustanovuje inak, a ani proti uzneseniu v konani o
vymahani sudnych pohladavok podla osobitného zakona.

9. Podla § 374 ods.4 O.s.p. proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justiéného Cakatefla je vzdy
pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny



Cakatel, méze v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu
prvého stupna; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak
odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika
alebo justitného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim
odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

10. Vychadzajuc z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo
justi€ného Cakatefa je vzdy pripustné odvolanie; teda odvolanim mozno napadnut aj také rozhodnutie,
proti ktorému by inak (ak by ho vydal sudca) nebolo odvolanie pripustné. Postup po podani odvolania je
v3ak rézny a to predovSetkym v zavislosti od druhu vydaného a odvolanim napadnutého rozhodnutia.

11. Ak bolo odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou osobou proti rozhodnutiu, proti ktorému by
inak (ak by ho vydal sudca) nebolo odvolanie pripustné [t.j. proti ktorému rozhodnutiu zakon odvolanie
nepripusta (§ 202 O.s.p.)], dochadza priamo zo zékona (ex lege), €o znamena bez nutnosti akejkolvek
ingerencie (rozhodnutia) sudu, k zruSeniu takéhoto rozhodnutia sudneho uradnika, resp. justiéného
Cakatela; vec sa teda dostava do Stadia, v akom bola pred vydanim tohto rozhodnutia.

12. Podfa § 58 ods. 5,6 zdkona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (dalej len
.Exekuény poriadok®) u¢inného v ¢ase podania odvolania, proti rozhodnutiam podla § 57 ods. 1 pism.
al, b/, f/ az h/, k/ az m/ je pripustné odvolanie, proti vyroku o nadhrade trov konania v rozhodnuti podla
§ 57 nemozno podat’ mimoriadne dovolanie.

13. Odvolanie proti uzneseniu o zastaveni exekucie podfa ust. § 57 ods. 1 pism. ¢/ Exekuéného poriadku
a proti trovam exekucie (prejednavany pripad) nie je pripustné.

14. KedZe o napadnutom uzneseni rozhodovala vysSia sudna Uradni¢ka, doslo po podani odvolania k
zru$eniu tohto rozhodnutia vo vyroku o zastaveni exekucie a o trovach exekucie priamo zo zakona, ma
o odvolani opatovne rozhodnut zdkonny sudca sudu prvej indtancie.

15. Vzhladom na uvedené odvolaci sud vratil vec sudu prvej inStancie ako vec pred€asne predlozena.

16. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3 : 0 (§ 393 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu eSte nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP).



Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom pIneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o periaznom plneni v sporoch s ochranou slab3ej strany
neprevySuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vyska prisludenstva v Case zacatia
dovolacieho konania neprevySuje sumu podla pismen a) a b).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej indtancie (§ 422 ods. 1,2 CSP).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. (2) Dovolanie
je podané vé&as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom sude (§
427 ods. 1,2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 CSP).



