Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 6Csp/24/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1116220588

Déatum vydania rozhodnutia: 22.02. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Mariana Harvancova

ECLI: ECLI:SK:OSBA1:2017:1116220588.2
Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci Zalobcu: G. - G.. U. Q., W. W. XXX, XX XXX O., proti zalovanému:
Slovak Telekom a.s., ICO: 35763469, Bajkalska 28, 817 62 Bratislava, v konani o zaplatenie 30.000
EUR s prislusenstvom, takto

rozhodol:
Sud Zalobu doru¢enu sudu dna 03.10.2016 odmieta.
odovodnenie:

1. Dria 03.10.2016 bolo sudu doru€ené podanie oznalenie ako Zaloba za porugenie zmluvnych vztahov,
v ktorej Zalobca oznacgeny ako Fir: G. - G.. U. Q. sa od Zalovaného domaha zaplatenia sumy 30.000
EUR s urokom z omeskania 0,05% od 12.01.2001 a nahrady trov konania.

2. Sud uznesenim ¢&.k. 6Csp/24/2016-13 zo dia 13.12.2016 vzhlfadom na vady predmetného podania,
a to nejednoznaéné oznacenie zalobcu, chybajuci opis rozhodujucich skuto&nosti zakladajucich naroky
Zalobcu, celkovu zmato¢nost Zaloby, a to i v €asti titulu, na zaklade ktorého sa Zalobca domaha svojich
narokov, Zalobcu vyzval, aby uvedené vady Zaloby odstranil. Sud Zalobcu poucil o tom, ako je potrebné
zalobu opravit' a doplnit a poucil ho taktiez o moznosti podanie odmietnut. Uznesenie bolo Zzalobcovi
dorucené dna 14.01.2017.

3. Dha 25.01.2017 bolo sudu doru¢ené podanie Zalobcu, v ktorom uviedol, Ze Zzalobcom je fyzicka a
pravnicka osoba, 1. Firma "IVIJ" a 2. Firma: "Krevile s.r.0. Slov. - Fran. spol.", tieZ, Ze Zalovany pravidelne
porusoval chod &innosti firiem od roku 1991 a Skoda ¢&ini niekolko miliénov eur.

4. Podfa § 129 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), ak ide o
podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe&ovacieho
opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo
nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora
neméze byt kratSia ako desat’ dni.

Podla § 132 CSP sa v Zalobe okrem vS8eobecnych nalezitosti podania uvedie oznacenie stran, pravdivé
a uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznadenie dékazov na ich preukazanie a Zalobny navrh.
Opisanie rozhodujucich skuto&nosti nemozno nahradit odkazom na oznagené dékazy. Zalobca k Zalobe
pripoji dokazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych, ktoré nemoze bez svojej viny pripojit.

Podla § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v ¢om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

Podla § 129 ods. 3 CSP ak sa v lehote ur€enej sidom podanie nedoplini alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokraovat



Podla § 129 ods. 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

5. Sud konétatuje, Ze Zalobca v podanim doruéenym sudu dfia 25.01.2017 vady Zaloby neodstranil.
Sud konstatuje, Ze nedoslo ani k jednoznaénému oznadeniu subjektu vystupujiceho na strane Zalobcu
v zmysle poué&enia sudu. "Zalobca" uviedol, Ze Zalobcom je fyzicka a pravnicka osoba, 1. Firma "IVIJ"
a 2. Firma: "Krevile s.r.o. Slov. - Fran. spol.", priom subjekt oznaeny ako Krevile s.r.o. Slov. - Fran.
spol. nebol sucastou pdvodnej Zaloby a zo strany Zalobcu ne$lo o navrh na pristupenie zalobcu do
konania v zmysle § 79 CSP. Sud navyse dopifia, Ze naslednou lustraciou zistil, Ze spolo&nost KREVILE,
Francuzsko - Slovenska s.r.o., 31 697 151, bola vymazana na zaklade uznesenia Okresného sudu
KoSice |. ¢.k. 27Cbr/78/2007-40 zo dfia 07.04.2008. Sud ma taktiez zato, ze Zalobca neodstranil vady
tykajuce sa nedostatoéného a neuplného opisania rozhodnych skuto€nosti zakladajucich narok Zalobcu
a taktiez oznacenia titulu, z ktorého sa zaplatenia sumy 30.000 EUR od Zalovaného domaha.

6. Sud vzhladom na to, Ze Zalobca vady podania vo veci samej, Zaloby dorucenej dia 03.10.2016,
neodstranil a pre uvedené nedostatky nie je mozné v konani dalej pokraCovat, rozhodol sud tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia na Okresnom
sude Bratislava I, pisomne, dvojmo. /§ 357 pism. b) CSP/.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). /§ 363 CSP/



